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RESUMEN

El objetivo de investigacion fue determinar si el nivel educativo de las poblaciones de los
departamentos del Peru entre el afio 2010 al 2020 se mostraron diferentes. Se trata de una
investigacion basica de tipo transversal, con disefio no experimental. Se considera como
poblacidn de estudio a 36856 viviendas particulares de las cuales, 24064 viviendas al area
urbanay 12792 viviendas al area rural la muestra estd compuesta por 1186 hogares cuyos
integrantes tengan de 15 afios a méas. Se tom6 como fuente de informacion secundaria al
INEI. El instrumento de recoleccion de datos utilizado es la ficha documental. Los
resultados indican que la tasa de crecimiento de la poblacion con educacion Universitaria
fue del 14,72 %, con una evolucién positiva de 14,6 % en el 2020 a 16,7 % al 2020. El
crecimiento entre el afio 2010 y 2019 fue constante, mostrando una pequefia caida en el
2020. La Educacion superior no universitaria tuvo una tasa de crecimiento de 4,81 %.
También se encontrd que el departamento de Lima Metropolitana 2 en el periodo 2010 al
2020, obtuvo el més alto porcentaje de poblacion con educacion universitaria con un
promedio de 22,62 %, seguido de Arequipa con 21,11 % y Tacna con 20,98 %. Los tres
departamentos estan por encima del 20 % en promedio. Finalmente se comprobd (p valor
= 0,01 < 0,05) que existen diferencias entre el nivel educativo de las poblaciones de los

departamentos del Pert entre el afio 2010 al 2020.

Palabras claves: Nivel educativo, departamento, poblaciones, educacion.



ABSTRACT

The research objective was to determine if the educational level of the populations of the
departments of Peru between 2010 and 2020 were different. This is a basic cross-sectional
research, with a non-experimental design. The study population is considered to be
36,856 private dwellings, of which 24,064 dwellings in the urban area and 12,792
dwellings in the rural area. The sample is made up of a sample of 1,186 households whose
members are 15 years of age or older. The INEI was taken as a secondary source of
information. The data collection instrument used is the documentary record. The results
indicate that the growth rate of the population with a university education was 14,72%,
with a positive evolution from 14,6% in 2020 to 16.7% in 2020. The growth between
2010 and 2019 was constant, showing a small drop in 2020. Non-university higher
education had a growth rate of 4,81%. It was also found that the department of
Metropolitan Lima 2 in the period 2010 to 2020, obtained the highest percentage of the
population with university education with an average of 22,62%, followed by Arequipa
with 21,11% and Tacna with 20,98%. The three departments are above 20% on average.
Finally, it was verified (p value = 0,01 < 0.05) that there are differences between the

educational level of the populations of the departments of Peru between 2010 and 2020.

Keywords: Educational level, department, populations, education.



INTRODUCCION

La disponibilidad de los recursos, el mal manejo de los mismos entre otros, ha golpeado
a lo largo de la historia la calidad educativa pero principalmente la cobertura de los
servicios educativos a los sectores mas empobrecidos. Esto no solo en el ambito rural del
Perd, sino también en el &mbito urbano. En los ultimos afios existe una mayor dotacion
de infraestructura publica, lo cual favorecid la expansion y cobertura de los servicios

educativos que brinda el estado.

Sin embargo, existen brechas entre los niveles educativos de los departamentos del Peru
que ponen en evidencia que el sistema aun no responde con eficiencia a las demandas de
la poblacion. Asi mismo los niveles alcanzados por la poblacion peruana en comparacién
a otros paises del continente y de Europa, ponen de manifiesto la precariedad de la

educacion peruana.

En este sentido en la presente investigacion se tiene por objetivo determinar las
diferencias entre el nivel educativo de las poblaciones de los departamentos del Perd entre
el afio 2010 al 2020. Se trabajé con informacion de fuentes secundarias provenientes del

INEI. Los resultados conseguidos son ordenados en el siguiente orden:

En el capitulo uno, Descripcién del problema, se establecen los objetivos y las hipotesis

a comprobar.

En el capitulo dos, se exponen las bases cientificas, sumario de antecedentes y los

conceptos claves de investigacion.

En el capitulo tres, metodologia de investigacion.

En el capitulo cuatro, se presentan los resultados mediante tablas y figuras.

Cerrando el trabajo las conclusiones y recomendaciones.



CAPITULO |
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1  Descripcion de la Realidad Problematica

La educacion peruana ha sufrido varias transformaciones en los ltimos tiempos, algunas
de ellas afectaron la duracion e incluso la naturaleza de los diferentes niveles educativos,
asi como sus programas de estudio. Los cambios mas importantes han sido la introducida
en los afios 1995 con la Ley de la inversion privada en educacion y el PLANGED en 1986
y la nueva ley universitaria. En el caso de la educacion basica a partir de la norma se han
generado una serie de situaciones que favorecieron a mejorar las oportunidades para
acceder a una mejor educacion, sin embargo, la oferta de la educacion estatal no ha
logrado ponerse a ritmo y es aquella que llega a los lugares donde existen poblaciones
con bajos recursos economicos. En el segundo caso, se abrieron mayores oportunidades

a la poblacidn para acceder al nivel superior.

Ademas de la ciudad, los nifios pueden enfrentar las habilidades de lectura
de educacidn secundaria y superior  correctas que determinaran su  futuro, pero, por
supuesto, debe aprender a leer, escribir, matematicas bésicas Yy ciertos conceptos que
son importantes para su cultura de desarrollo. A este
respecto, la escuela secundaria primaria e inferiores la base de la educacién en la

vida personal y la escena de su personalidad.

Tendré que cumplir con las habilidades bésicas de las diferentes situaciones de su
vida, que adquieren el valor y las habilidades de su desarrollo. La educacion superior en
si misma es el camino principal para el desarrollo profesional. A través de él viene una
economia solida, mano de obra, familia, influencia social y crecimiento profesional, asi
como oportunidades y recursos de empleo y mejores condiciones de vida. Sin duda hay

una gran diferencia entre los que estan en ultimo afio o se han graduado y los que no.

Cada una de las etapas de la educacion basica cobra importancia en la formacion de los

futuros ciudadanos del Perd. Aun asi, el sistema educativo en muchas poblaciones no
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logra cumplir con los objetivos que la nacion le encomienda al estado. De tal forma que
existen brechas por cubrir dado que la educacién no esté llegando a todos los ciudadanos
por igual. Las brechas se agudizan en la medida que las poblaciones se alejan de las
capitales de los departamentos. Existen muchos nifios que se ven obligados a dejar la

escuela o en muchos casos nunca se acogieron a la escuela.

1.2  Formulacién del Problema

1.2.1 Problema General

¢Cual es la relacion entre el nivel educativo de las poblaciones de los departamentos del
Peru del afio 2010 al 2020?

1.2.2 Problemas Especificos

a. ¢Cual es la evolucion de los niveles educativos entre el periodo 2010 y el 2020?

b. ¢Cudles son los departamentos con mayor y menor nivel educativo entre el
periodo 2010 y 2020?

1.3 Justificacion de la Investigacion

Atras quedaron los dias en que los gastos de educacion se consideraban como tales.
El conocimiento es actualmente una actividad muy productiva, estratégicamente
importante en la economia y el ambito social. En general, la
educacion ayuda culturalmente a la sociedad. Es un interés social que hace que las
personas sean mas libremente. En este sentido es importante la investigacion segun los

siguientes criterios:

Metodoldgicamente la investigacion se utiliza de una gran base de datos para procesarla
y analizarla. Construyendo hipétesis de trabajo que generan etapas especiales en el

proceso de investigacion. También constituye un mecanismo de recoleccion de datos de



segunda fuente sobre el nivel educativo de las diferentes poblaciones que serviran para

futuras investigaciones.
En lo préactico la investigacion representa un aporte para mejorar las politicas pablicas en
materia educativa, tomado como diagnostico una fuente de datos secundaria. Estos
pueden ser de tipo reflexivo o por descubrimiento, ambos para lograr una mejora sustancial
del servicio educativo frente a las brechas educativas que se presentan en los diferentes

departamentos.

Tedricamente serd una fuente para que otras investigaciones, utilicen este conocimiento
con fines académicos y educativos. Amplia el conocimiento sobre el nivel educativo
en las distintas poblaciones del Peru.
1.4 Objetivos

1.4.1 Objetivo General

Determinar las diferencias entre el nivel educativo de las poblaciones de los

departamentos del Per( entre el afio 2010 al 2020.

1.4.2 Objetivos Especificos

c. Determinar la evolucidon de los niveles educativos entre el 2010 y el 2020

d. Identificar los departamentos con mayor nivel educativo entre el periodo 2010 y
2020.

1.5 Hipotesis

1.5.1 Hipotesis General



Existen diferencias significativas entre nivel educativo de las poblaciones de los

departamentos del Per(, durante el 2010 al 2020.

1.5.2 Hipotesis Especifica

e. Entre el 2010 y el 2020 crece significativamente la poblacion con nivel superior

Universitaria. Disminuyendo sustancialmente la poblacion con educacion bésica.

f. Los Departamentos de Lima metropolitana 2, Arequipa y Tacna son los

departamentos con la mayor poblacion con mas alto nivel educativo.

1.6 Limitaciones de la investigacion

El trabajo ha tenido como restriccion la fuente de datos, dado que se trabajé con fuente

proveniente de las bases de datos del INEI. Esto puede generar un sesgo en el resultado.



CAPITULO 11
MARCO TEORICO

2.1 Antecedentes

Matute, et al. (2009). El nivel de educacion de los padres, la escuela y el género de afecto
se estudiaron con atencion y memoria. La informacion sobre los efectos de los factores
ambientales en la atencion y la memoria tienen limites. El trabajo analiz6 la relacién entre
el nivel educativo de los padres, el tipo de escuela y el género en la atencion y la memoria.
Participaron nifios de escuelas publicas y privadas en dos grupos de edad. La sub-prueba
de evaluacion neuropsicoldgica infantil evalia la atencion y la memoria. Todas las
pruebas mostraron un efecto significativo de la edad. Cuanto més viejo, mejor. El género
y el tipo de escuela también influyeron significativamente en algunas tareas, y las nifias
se desempefiaron mejor que los nifios. Hubo una interaccién significativa entre el tipo de
escuela y el género. Las nifias se desempefiaron mejor que otros grupos en algunas tareas

de atencion y memoria, especialmente en informacion verbal. (pag. 2)

Bazéan et, al. (2007), en este trabajo se probd un modelo de relaciones estructurales entre
variables como dominio de la lengua escrita, percepcion de los nifios, los maestros y los
padres sobre el apoyo familiar proporcionado al nifio, nivel educativo de la familia y
caracteristicas del docente (formacion y experiencia y grado de conocimiento y apego al
programa oficial para la ensefianza de la lengua escrita). Los resultados posibilitan
conocer que el apoyo familiar y las caracteristicas de los docentes explican
significativamente las pruebas de desempefio de los nifios. También se encontro que la
autoevaluacion del conocimiento de los maestros y las medidas de adherencia al programa
tienen un impacto significativo en las variables latentes de la habilidad de escritura. (pag.
33)

De la Cruz et al. (2013), el fin de este estudio fue valorar la relacién entre el rendimiento
académico y el bienestar emocional y la salud mental en espafioles. Se cont6 con 29478
adultos que participaron de la Encuesta Nacional de Salud de Espafia de 2006, que

encontrd que los niveles mas bajos de educacion estaban asociados con una peor salud
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mental, calificaciones méas bajas de salud, menos apoyo social y un estilo de vida
sedentario. En la poblacion de estudio, el nivel educativo es una variable relacionada a

diversos aspectos de la salud como el bienestar subjetivo y la salud mental.

De la Fuente y Domenech (2016). Este articulo resume una serie anual de niveles de
educacion de la poblacién en Espafia y la region para el periodo 1960-2011, a partir de
datos censales. Estas series actualizan y mejoran las elaboradas por de la Fuente,
utilizando informacion de 2011 para permitir la comparacion de la situacion regional de
Esparfia con la de otros paises de la OCDE. El analisis de la informacion especifica por
edades sugiere que, a menos que se mantengan los patrones escolares actuales y no haya
grandes cantidades de migracion, es poco probable que haya convergencia educativa entre
regiones. (pag. 73)

2.2 Bases Tedricas

2.2.1 Nivel Educativo

El nivel de educacion de un individuo estd delimitado por una serie ordenada de
programas educativos, categorizados por las etapas de experiencia de incorporar
conocimientos, habilidades y capacidades que proporciona cada programa. Los niveles a
menudo, indican el nivel de complejo y con caracter de especializacion del contenido de

un programa educativo. No importa si es basico o complejo.

El nivel educativo es el nivel de educacion més alto alcanzado por un individuo. También
se entiende como cada una de las etapas que integran el proceso de formacion de una
persona tomando como base un promedio de edad, el cual al finalizar se le otorga un

certificado de acreditacion del nivel en cuestion (INEI, 2016).

En términos generales, el nivel se refiere al grado de complejidad del contenido del
programa. Esto no quiere decir que los niveles educativos constituyan una escalera. El
acceso de un participante potencial a cada nivel siempre depende del consentimiento de

la base anterior.



En consecuencia, el concepto de "niveles” significa principalmente que los programas
educativos, a nivel nacional como internacional, se dividen en un conjunto ordenado de
categorias que corresponden a un grupo de conocimientos, habilidades y competencias
que necesitan los participantes. Es una estructura basada en el supuesto que es posible.
Requerido para completar con éxito los programas en estas categorias. Estos representan
pasos importantes en la progresion de la educacion desde experiencias muy elementales
a otras mas complejas, ya que cuanto mas alto es el conocimiento que desarrolla un

programa, mayor es el nivel de educacion.

2.2.2 Importancia del Nivel Educativo en las poblaciones

La educacion es uno de los mecanismos que mas influyen en la promocion y el progreso
de las personas y de la sociedad. Ademas de brindar conocimientos, la educacién
enriquece la cultura de los individuos, asi como afirma sus valores. La educacion es
imprescindible para todo el quehacer humano. Alcanzar mejores niveles de bienestar
social y crecimiento en el ambito de la economia; niveles de desigualdad econdémica y
social; promover la movilidad social de las personas; acceso a mayores indices de empleo;
ampliar las oportunidades para las futuras generaciones; dinamizar los valores civicos y
laicos que fortalezcan los lazos de la sociedad; por el progreso social y el fortalecimiento

del estado de derecho; promover la ciencia, el desarrollo e innovacion.

La educacion siempre ha sido determinante en el desarrollo, pero es cada vez mas
relevante en el mundo actual que atraviesa muchas transformaciones, impulsadas en parte
por el rapido avance de la ciencia y sus aplicaciones. En las economias modernas, el
conocimiento es el factor determinante de los medios de produccion. Las sociedades mas
avanzadas economica y socialmente son aquellas que han logrado basar su progreso en el
conocimiento, tanto el que imparten las escuelas como el que produce la investigacion.
La productividad econémica y la competitividad, asi como gran parte del avance social y
cultural de las naciones, dependen cada vez méas de la educacién, la ciencia y la

innovacion tecnologica.



La experiencia mundial muestra que existe una fuerte asociacion entre el nivel de
desarrollo de los paises, en un sentido amplio, y la solidez de sus sistemas de educacion
e investigacion cientifica. Segun estudios de la Organizacion para la Cooperacién vy el
Desarrollo Econdmico (2009), un afio adicional de escolaridad incrementa el PIB per

capita de un pais entre 4y 7 %.

2.2.3 Niveles en el Sistema Educativo Peruano

La educacion béasica es el inicio de la vida académica en el sistema educativo peruano que
promueve el desarrollo corporativo de los estudiantes, realiza su potencial y desarrolla las
habilidades, conocimientos, emociones y valores basicos de las personas para actuar de

manera adecuada y eficaz diferentes sectores de la sociedad.

Segun la ley General de Educacion Art.28 (2003), “La Educacion Basica esta destinada
a favorecer el desarrollo integral del estudiante, el despliegue de sus potencialidades y el
desarrollo de capacidades, conocimientos, actitudes y valores fundamentales que la
persona debe poseer para actuar adecuada y eficazmente en los diversos &mbitos de la

sociedad” (p. 18). Los niveles del sistema educativos son:

Nivel de Educacion Primaria: El programa tiene una duracion de 6 afios, desde primero
hasta sexto afio de primaria, y es para alumnos de 6 a 11 afios. Es la que vela por una
correcta lectoescritura, los nifios aprenden a leer, escribir, aritmética basica y algunos
conceptos culturales que se consideran esenciales, denominados competencias basicas y
claves. El primero se refiere a un conjunto de conocimientos, habilidades y actitudes
apropiado al contexto; y la segunda trata de las competencias que las personas necesitan
para su desarrollo personal. Segin los organismos internacionales su proposito es
proporcionar a los estudiantes un programa de formacion general que pueda desarrollar
las habilidades individuales y la movilidad, el equilibrio personal; relacién y accion social

con la adquisicién de elementos culturales basicos; las lecciones anteriores.

Educacion media bésica: Nivel 11, constituyendo los ciclos VI y VII de educacion

basica continua, incluyendo modalidades para juveniles y adultos. Su objetivo es
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capacitar al estudiante para que pueda iniciar sus estudios superiores. Después de
completar la educacion secundaria, es comun elegir el mundo del trabajo, el aprendizaje
o la educacion universitaria. Este tipo de educacion es comun para todos los estudiantes
o diversificar los itinerarios formativos en funcion de las necesidades. Las modalidades,
a su vez, pueden tener distintas especializaciones y orientaciones que permitan

capacitarse en temas especificos.

Educacion Superior: Se refieren a la etapa final del aprendizaje académico, es decir,
todas las trayectorias de formacion postsecundaria que cada pais contempla en su sistema.
Se imparte en universidades o institutos de formacion profesional superior. Este es el
periodo posterior a la educacién secundaria y por lo general, si bien no es indispensable
es necesario, existe una opcion para ingresar a las instituciones de educacion superior en
funcion del rendimiento académico durante la educacion secundaria o los exadmenes de
ingreso a la universidad. Dependiendo del pais, este examen puede ser nacional, local o

especifico de la universidad.

2.2.4 Caracteristicas de los Niveles Educativos del Sistema Educativo Peruano

La afirmacién de que la educacion peruana es obligatoria da entender que los alumnos
deben superar cada nivel de educacion, estan claramente presentados de tal forma que no
pueden ser ignorados de ninguna manera. Es decir, para ingresar a la universidad es
obligatorio terminar la secundaria, para ingresar a la secundaria se requiere estudiar
primero y haber terminado la primaria. El inico nivel que no se requiere es el nivel inicial,
donde todos los nifios que asisten a este nivel son promocionados sin excepcion. Ademas,
no resulta indispensable para ingresar a la primaria, haber completado la formacién

inicial. EI Unico requisito es cumplir con la edad minima exigida de 6 afos.

Aclarando este punto, se puede concluir decir que el sistema educativo peruano considera
la educacién primaria y secundaria como educacion obligatoria, pero no la educacion
inicial. A este nivel es una educacién voluntaria y practicamente inexistente por parte del

sector publico, al punto que la mayoria suele ser atendidos por establecimientos privados

10



de todo el pais. En el caso de la educacion superior el individuo es libre de decidir para

acceder a este nivel educativo.

2.3  Conceptos claves

Nivel educativo: Se considera a la acreditacion de estudios mas alto de educacion
alcanzado por una persona.

Nivel de educacién primaria: Es aquel que tiene una duracién de 6 afios, va desde
primero hasta sexto de primaria, y esta dirigido a alumnos de 6 a 11 afios.

Nivel Secundario: Es aquel que comprende la educacién basica continua, dirigida a
jovenes y adultos.

Educacion: Formacién que tiene por objeto desarrollar la capacidad intelectual, moral y
afectiva de las personas, sobre la base de su propia cultura y las normas de convivencia

que establece cada sociedad.
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CAPITULO I
MARCO METODOLOGICO

3.1  Tipo, Nivel y Disefio de Investigacion

3.1.1 Tipo de Investigacion

Conforme al manejo de datos se trata de una investigacion cuantitativa y por su finalidad

es una basica, ya que busca proporcionar conocimientos.

3.1.2 Nivel de Investigacion

Es una investigacion relacional, se busca establecer las diferencias del nivel educativo

entre los departamentos del Perd.

3.1.3  Disefio de investigacion

Conforme a las actividades respecto al manejo de las variables el disefio es no
experimental. Segun la recoleccion de datos, la investigacion es transversal. Segun las

etapas es una investigacion relacional comparativa.

3.2 Cuadro de operacionalizacion de variables

Variables Definicion operacional Indicadores | Escala  de | Tipo de
medicion variable
Variable 1: Es el nivel de educacion més | Tasa de | 0% —100% | Numérica
Nivel educativo alto que wuna persona ha | poblacién que continua
terminado (INEI, 2016). recibié
educacion
formal
Variable 2: Organizacion  administrativa | Delimitacion | 24 Categorica,
Departamento geografica de un territorio. Territorial departamentos | nominal
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3.3  Poblacién y Muestra

3.3.1 Unidades de Analisis

Las unidades de estudio son: Integrantes de los hogares peruanos de 15 afios a mas. (Jefe
del hogar, conyuge y perceptores (integrante familiar que tienen ingresos).

3.3.2 Poblacioén

Se considera como poblacion de estudio a 36856 domicilios particulares, de los cuales 24

064 pertenecen al area urbana y 12792 al area rural.

3.3.3 Muestra

Se considera como muestra a 1186 hogares cuyos integrantes tengan de 15 afios a mas.

3.4  Téecnicas e Instrumentos de Recoleccion de Datos

Se utilizara la técnica documental y su instrumento la ficha documental.

Validacion y pruebas de fiabilidad: Teniendo en cuenta que la fuente de datos es
secundaria, el instrumento no requiere ser sometido a un proceso de validacion, tampoco
pruebas de fiabilidad.

3.5  Estrategia para la Recoleccion de Datos

e Se recogio datos de fuentes oficiales del INEI.
e Los datos se obtuvieron de la base datos oficiales en la web.
e Luego se construyo una base de datos para su procesamiento.

e El procesamiento de la informacion se realizo utilizando SPSS 26.0
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3.6 Procesamiento de la Informacion y Métodos de Analisis Estadisticos

e Los datos se organizaron y tabularon registrandolos en el programa de SPSS, 26.0

e La presentacion de informacion se realizé mediante tablas y figuras para el mejor
entendimiento de los resultados.

e Luego se procedio al anlisis estadistico descriptivo (porcentajes, media y
desviacion estandar).

e También se calculd las tasas de crecimiento.

e La prueba de hipdtesis se realizo utilizando el estadistico de la varianza para un

factor inter-sujetos.

3.7 Instrumentos, Equipos, Materiales e Insumos

En esta investigacion de caracter basico, se utilizaron computadora, software SPSS 26.0,
lapiceros, papeleria y periféricos para impresion.

14



CAPITULO IV
RESULTADOS

4.1  Resultados del Nivel Educativo alcanzado por la Poblacion de 15y mas afios

Tabla 1
Nivel educativo alcanzado por la poblacion entre el periodo 2010 al 2020

Nivel *Promedio % % acumulado
Sin nivel/inicial 4,22 4,22
Primaria 21,45 25,67
Secundaria 44,25 69,92
Superior no Universitaria 13,64 83,56
Superior Universitaria 16,45 100
Total 100,00 --

Nota: *Promedio porcentual de nivel educativo entre el 2010 y 2020. Fuente: Fuente INEI

Figural
Nivel educativo alcanzado por la poblacién entre el periodo 2010 al 2020
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Nota: Promedio porcentual entre el 2010 y 2020
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Interpretacion

La tabla 1 presenta los resultados sobre el nivel educativo alcanzado por la poblacion entre
el periodo 2010 al 2020. Como podemos apreciar el 4,22 % de la poblacion solo cuenta
con nivel inicial o no cuenta con ningun estudio. El 21,45 % con educacion primaria, el
44,25 % con educacion secundaria, el 13,64 % educacién no universitaria y el 16,45 %

con educacién universitaria.

De la informacion anterior deducimos que el 69,92 % de la poblacion cuenta con solo
educacion bésica. Mientras que el resto de la poblacion cuenta con educacion superior

universitaria y no universitaria.
Comparado con otros paises de América del Sur, observamos que el Pert se compara con

Brasil que el 64 % de la poblacion cuenta con secundaria completa, Colombia y Argentina

por encima del 70 % y por debajo de Perd, Haiti, Guatemala y otros.
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Tabla 2

Nivel educativo de la poblacion durante el periodo 2010 al 2020

Nivel | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 TaiaAde
Sin
vivelinicial | B1| 49| 44| 44| 43| 41| 42| 40| 38 37 34| ..o
Primaria 230| 228| 21.9| 221| 219| 215| 21,3| 209| 207| 20,1| 197| 141>
Secundaria | 43,7| 434| 436| 438 44,4| 454| 442| 445| 442 439| 458| g,
Superiorno | 441 440l 138| 135| 129| 125| 136| 135| 138 144| 143
universitaria 4,81
Superior |45\ 149| 163| 163| 165| 164| 167| 17.1| 176| 17.8| 167
universitaria 14,72
Total 100,0|100,0]100,0/100,0|100,0|100,0|100,0|100,0|100,0|100,0|100,0| --
Nota: *Tasa de incremento entre el 2010 y 2020. Fuente: Fuente INEI
Figura 2
Nivel educativo de la poblacion durante el periodo 2010 al 2020
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Interpretacion

La tabla 2 presenta los resultados sobre el nivel educativo de la poblacion durante el

periodo 2010 al 2020. Donde observamos que:
En el nivel inicial o sin nivel, existe una evolucion de decrecimiento constante, dado que
5,1 % en el 2010 % baja a 3,4 % en el 2020, lo cual significa una tasa de disminucion del

-33,52 %.

En el nivel primaria, del 23 % en el 2010, bajaa 19,7 % en el 2020. La tasa de disminucion
es de -14,12 %.

En el nivel secundaria del 43,7 % en el 2010, sube al 45,8 % el 2020. La tasa de crecimiento
es de 4,94 %.

En el nivel de educacion superior no universitaria del 13,7 %, sube al 14,3 % en el 2020.

La tasa de crecimiento es de 4,81 %.

En el nivel universitario del 14,6 % en el 2010, sube al 16,7 % en el 2020. La tasa de
crecimiento es de 14,72 %.
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4.2  Resultados del Nivel Educativo segun departamentos

Tabla 3

Evolucién de la Poblacion sin nivel o Nivel inicial, segun Departamentos entre el periodo
2010y 2020

Departamento | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015| 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | Tasa A
Amazonas 6,4 6,4 5,6 6,3 6,1 51 6,0 6,2 55 5,8 46| -28,90
Ancash 81| 74| 72| 59 61| 62| 56| 63| 62| 58| 53|-3424
Apurimac 115 12,5 10,1| 11,0 120 9,7 11,2 95| 98| 91| 89| -2283
Arequipa 35/ 39| 30| 31| 33| 33| 31| 28| 28| 23| 25|-2776
Ayacucho 10,4 104 99| 98| 95| 87| 81| 75| 79| 79| 6,3|-39,38
Cajamarca 10,3 93| 85| 93| 98| 86| 100 87| 79| 82| 77|-2554
zgf‘éa?lZQSt' 18| 16| 17| 13| 13| 18] 17| 16| 14| 15| .| 40
Cusco 88| 78| 70 70 82| 79 72| 72| 66| 63| 57|-3547
Huancavelica | 12,8| 11,2 10,2| 9,7| 10,6| 101} 92| 97| 82| 85| 64| -49,89
Huanuco 10,3| 10,7| 10,5| 11,2 9,0 8,9 8,6 8,8 8,7 8,8 76| -25,48
Ica 2,3 2,11 20 1,9 1,7 1,6 1,9 1,4 14| 16 1,9 -17,38
Junin 52| 42| 41| 44| 47| 43| 44| 38| 42| 43| 38|-2753
La Libertad 6,2 59 55 53| 45| 48 46| 48| 44| 41 3,6|-41,78
Lambayeque 6,8 7,0 6,0 54 4,7 49 5,6 4,8 4,8 4,6 42| -37,91
Lima 1,6

Metropo. 2/ 2,1 2,0 1,6 1,6 1,6 15 1,6 1,5 1,2 14| -33,63
Departamento 2,8

de Lima 3/ 57| 42| 35| 34| 32| 28| 35| 30| 29 27| 52,15
Loreto 29| 34| 39| 29| 30| 42| 38| 43| 34| 33| 28| -414
Madre de

Dios 26| 19| 26| 20| 25| 25| 24| 20| 22| 21 31| 20,00
Moguegua 43| 40| 38| 36| 30| 38| 29| 31| 32| 31| 24|-2422
Pasco 56| 57| 57| 47| 48| 48| 47| 53| 46| 48| 39|-3018
Piura 70| 57 58 6,1 57 53 57 5,2 58| 47| 42| -3951
Puno 77, 80| 67| 69| 69| 60| 57| 63| 51| 49| 50| -3443
San Martin 32| 46| 38| 36| 38| 36| 41| 45| 37| 39| 37| 1645
Tacna 23| 35| 32| 24| 30| 25| 27| 25| 23| 23| 21| 901
Tumbes 21| 26| 23| 21| 26| 17| 21| 21| 17| 18| 21| 141
Ucayali 2,9 3,0 2,4 38| 40| 27 3,4 2,7 3,0 2,9 23| -19,86

Nota: Fuente INEI
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Figura 3
Evolucién de la Poblacion sin nivel o Nivel inicial, segiin Departamentos entre el periodo
2010y 2020
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Interpretacion
La tabla 3 presenta la informacion sobre la evolucion de la Poblacion sin nivel o Nivel
inicial, segun departamentos entre el periodo 2010 y 2020. Donde se observa que:

En general todos los departamentos muestran una evolucion positiva entre el 2010 y el
2020, ya que logran bajar el porcentaje de poblacidn con solo este nivel. A excepcion de
Tumbes y San Martin y Madre de Dios, departamentos que aumentaron el porcentaje de

la poblacién en este nivel educativo.

El departamento de Huancavelica tuvo el mejor desempefio, ya que esta poblacion
disminuyo de 12,8 % a 6,4 %. Mientras que Madre de Dios, muestra el peor desempefio,
debido a que de 2,6 % en el 2010 incrementa a 3,1 %, con una tasa de crecimiento del 20
%.
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Tabla 4

Evolucion de la Poblacion con educacion primaria, segun Departamentos entre el periodo

2010y 2020

Departamento | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017| 2018| 2019 | 2020 | Tasa A
AMazonas 425 | 421 | 41,4 | 41,9 | 39,2 | 39,1 | 383 | 36,6 | 36,5 | 33,7 | 35,6 | -16,29
Ancash 262 | 258 | 245 | 26,7 | 26,6 | 262 | 248 | 248 | 245 | 246 | 246 | -5,99
Apurimac 30,1 | 30,0 | 290 | 2844 | 290 | 26,3 | 255 | 27,6 | 28,4 | 239 | 23,1 | -23.23
Arequipa 16,2 | 169 | 17,0 | 158 | 16,4 | 148 | 147 | 151 | 148 | 139 | 13,9 | -14,34
Ayacucho 280 | 280 | 27,7 | 289 | 282 | 27,2 | 292 | 266 | 260 | 26,1 | 25,1 | -10,18
Cajamarca 421 | 433 | 403 | 40,7 | 40,7 | 402 | 41,3 | 41,6 | 41,2 | 379 | 372 | -11,73
z‘;‘l"éaflgg“' 128 | 148 | 13,9 | 13,6 | 120 | 123 | 11,2 | 109 | 116 | 10,1 | 10,9 | -15,01
CUsco 279 | 240 | 236 | 244 | 26,4 | 262 | 252 | 259 | 25,3 | 254 | 24,2 | -13,20
Huancavelica | 34,5 | 33,6 | 335 | 31,7 | 33,7 | 29,9 | 29,7 | 30,2 | 29,5 | 29,8 | 25,3 | -26,45
HUANUCO 373 | 346 | 333 | 325|355 | 348 | 357 | 340 | 334 | 32,0 | 332 | -11,12
lca 16,9 | 16,1 | 15,1 | 15,1 | 144 | 146 | 128 | 128 | 124 | 118 | 132 | -22.27
Junin 244 | 231239 | 227 ] 226 | 234 | 245 | 245 | 238 | 232 | 21,3 | -12.82
LaLibertad | 25,6 | 27.8 | 27,3 | 27,2 | 270 | 27,3 | 26,6 | 26,3 | 24,8 | 24,7 | 236 | -7,55
Lambayeque | 258 | 254 | 255 | 252 [ 23,7 | 220 | 20,8 | 21,9 | 21,3 | 209 | 19,8 | 23,18
k/:gt‘fopo o |122]123| 114|115 | 108 | 105 | 108 | 10,1 | 10,6 | 104 | 105 | -14,21
DPAANENo | 237 | 227 | 219 | 227 | 215 | 212 | 212 | 218 | 208 | 214 | 196 | -17.05
Loreto 335 | 343 | 30,0 | 32,2 | 30,6 | 31,4 | 31,9 | 30,6 | 29,5 | 30,5 | 27,4 | -18,09
'\D"i":‘)‘ire‘je 210 | 227 | 203 | 205 | 20,8 | 198 | 197 | 202 | 178 | 158 | 17,1 | -18,54
Moquegua 186 | 18,7 | 16,4 | 184 | 18,0 | 182 | 173 | 164 | 175 | 164 | 14,1 | -24,06
Pasco 254 | 250 | 246 | 244 | 26,1 | 240 | 24,0 | 225 | 22,8 | 205 | 20,9 | -17,64
Piura 31,8 | 294 | 297 | 30,3 | 29,6 | 31,6 | 30,1 | 285 | 29,0 | 27,4 | 29,1 | -845
Puno 273 | 26,6 | 25,4 | 249 | 25,6 | 250 | 25,7 | 23.9 | 246 | 241 | 22,1 | -19,08
San Martin | 355 | 37,9 | 34,3 | 36,8 | 40,9 | 39,1 | 37,9 | 384 | 36,3 | 35,1 | 38,2 | 7,54
Tacna 152 | 17,8 | 15,1 | 175 | 172 | 165 | 15,1 | 169 | 15,4 | 157 | 1355 | -11,46
Tumbes 247 | 237 | 227 26,1 | 227 [ 232 | 221 | 226 | 222 | 222 | 231 | -6,82
Ucayall 281 | 271 | 26,8 | 263 | 272 | 252 | 252 | 263 | 231 | 231 | 2355 | -16,14

Nota: Fuente INEI
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Figura 4
Evolucion de la Poblacion con educacion primaria, segun Departamentos entre el periodo
2010y 2020
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Interpretacion

La tabla 4 presenta la informacion sobre la evolucion de la Poblacién con educacion

primaria, segin Departamentos, periodo 2010 y 2020. Donde se observa que:

En general todos los departamentos muestran una evolucion positiva entre el 2010 y el
2020, ya que logran bajar el porcentaje de poblacién con solo este nivel. A excepcién de
San Martin, departamento que aumento6 el porcentaje de la poblacion en este nivel

educativo. La tasa de incremento fue de 7,54 %.
El departamento de Huancavelica tuvo el mejor desempefio, ya que esta poblacion

disminuyo de 34,5 % en el 2010 a 25,3 % en el 2020. Mientras que San Martin, muestra
el peor desempefio, debido a que de 35,5 % en el 2010 incrementa a 38,2 %.
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Tabla b

Evolucion de la Poblacion con educacién secundaria, segin departamentos entre el

periodo 2010y 2020
Departamento | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 TaAsa
Amazonas 36,1| 36,0| 358| 332| 36,3| 37,4| 365| 37,0/ 385| 399 389/| 7,80
Ancash 422 411| 42,2 419| 41,1| 435| 43,0 439| 43,6| 41,3 43,7| 3,38
Apurimac 40,4| 38,0 38,6| 37,3| 352| 405| 42,8| 40,6| 415| 418| 439| 855
Arequipa 39,9 43,5 42,2 42,7| 42,1| 444 | 440 43,4| 43,2 42,7 44,2 | 10,88
Ayacucho 41,1 41,3| 40,5| 39,6| 42,3| 44,3| 39,7| 43,0| 43,0| 42,7 446| 8,59
Cajamarca 29,3| 288| 329| 32,0/ 325| 339| 330| 342| 31,9| 351| 3532021
gg‘l"(’:'aflggﬂ' 523| 532| 514| 520| 548 567| 515| 524| 529| 513| rog| 509
Cusco 405| 41,2| 40,1| 395| 384| 403| 388| 39,2| 39,2| 395| 433| 6,78
Huancavelica 38,9 39,7 41,8 43,8 415 442 42,6 43,5 441 42,4 46,9 20,32
Huanuco 331| 356| 353| 36,3| 37,6| 37,3| 365| 369| 366| 381| 3681117
Ica 453 | 459| 47,7| 465| 47,6| 47,9| 491| 50,1| 47,6| 464| 483| 645
Junin 43,8| 42,3| 430| 43,1| 438| 436/| 432| 431| 435| 410| a45| 155
La Libertad 429| 42,1| 40,3| 39,7| 40,1| 38,2| 40,7| 40,2| 405| 415| 42,7| -0,47
Lambayeque 451| 46,2| 444 | 450| 46,3| 46,9| 451| 453| 44,1| 45,0 455| 0,96
Lima Metrop. 46,6
o/ 48,4 47,0| 47,3| 48,3| 494| 50,0| 47,3| 48,2| 475 48.9| 0,86
Departamento 49,7
de Lima 3/ 453| 46,1| 47,3| 47,8| 50,8| 52,3| 50,6| 50,2| 50,5 50,5 | 11,44
Loreto 450 451 46,7| 46,8| 46,1| 458| 47,1| 443| 470| 446| 476/ 5,69
Madre de
Dios 471| 479| 478| 48,6 49,1| 53,6| 52,0/ 50,1| 475| 52,4 50.3| 6,85
Moquegua 41,3| 419| 417| 41,1| 404| 41,2| 40,3| 413| 386/ 37.2| 424| 257
Pasco 42,3| 43,2| 39,9| 42,1| 432| 447| 439| 459| 442| 481| 443| 464
Piura 39,2 41,4 41,2| 40,3| 416 42,0 41,8| 41,8| 41,1| 42,1 431| 9,82
Puno 43,2 41,4| 419 42,6| 39,8| 44,4| 43,0 435| 426| 436| 466| 7,97
San Martin 39,3| 37,6| 399| 388| 36,7| 387| 393| 36,7| 394| 393| 406| 350
Tacna 470| 46,4| 47,1| 452| 48,6| 48,6| 46,4| 46,9| 46,6 | 44,7 47,0| 0,17
Tumbes 451| 453| 454| 442| 47,8| 48,0| 48,1| 456| 492| 468| 5141396
Ucayali 49,0 48,3| 48,1| 47,1| 48,6 49,4| 49,3| 49,0| 49,2| 51,1 50,3| 2,61

Nota: Fuente INEI
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Figura 5
Evolucion de la Poblacién con educacién secundaria, segun Departamentos entre el
periodo 2010y 2020
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Interpretacion

La tabla 5 presenta la informacion sobre la evolucion de la poblacion con educacion

secundaria, segun departamentos, periodo 2010 y 2020. Donde se observa que:

En general todos los departamentos muestran una evolucion positiva entre el 2010 y el
2020, ya que logran incrementar el porcentaje de poblacion con este nivel. A excepcion de
San Martin, departamento que disminuye el porcentaje de la poblacion en este nivel

educativo. La tasa de incremento fue de decrecimiento fue: 0,47 %.

El departamento de Huancavelica tuvo el mejor desempefio, ya que esta poblacion
aumento de 38,9 % en el 2010 a 46, 9 % en el 2020.
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Tabla 6

Evolucion de la poblacion con educacion no universitaria, segun departamentos entre el

periodo 2010y 2020

Departamento | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 [ 2014 [ 2015 [ 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | Tasa A
Amazonas 8,6 8,4 8,9 9,6 9,9 7,7 8,1 8,6 9,4 9,0 10,8| 26,16
Ancash 19| 115| 11,9] 115] 108 99| 102] 106] 102| 19| 115 -300
Apurimac 6,9 8,7 8,5 7,9 8,9 9,0 8,6 8,9 92| 10,5| 10,3| 49,78
Arequipa 174| 163| 17,3| 17.4] 180] 171] 183] 181] 177 176 173| -053
Ayacucho 9,0 9,7 9,8| 10,0 8,1 81| 10,7| 11,0| 10,5| 10,9| 10,9| 20,56
Cajamarca 8,8 10,7 8,9 8,4 8,2 7,8 7,1 6,9 8,6 1,7 9,0 2,71
zg?‘éaﬁggﬂ' 18,9| 18,7| 17,9| 186| 16,7 157| 20,3| 184| 19,2| 195| 182 -3,99
Cusco 10,1 11,2 13,2| 13,2 10,8 10,6| 12,9| 125| 13,0 13,2| 13,9| 37,39
Huancavelica 6,7| 73| 63| 63| 69| 66| 82| 91 91| 10,4| 10,3| 54,97
Huanuco 7,1 6,5 6,9 7,0 6,4 55 55 7,5 7,5 7,8 8,3| 16,23
Ica 195| 195| 17.6] 185| 17,7] 17,7] 192] 17.4] 191 215| 194| -060
Junin 135| 140| 128| 123] 108] 120| 113| 132| 116] 133 126| -672
LaLibertad | 12,1| 122| 115| 12.2| 135| 131| 123] 130| 139| 134| 150| 2363
Lambayeque | 11,8 103| 12,0| 125| 125| 12,3| 140| 137] 144| 145| 147 2437
;/'ma Metrop. | 176 185| 175| 164| 155| 151| 168| 160| 16.2| 17.2| 16,7| -475
Eeer’l_ai‘;;zrgjmo 11,8| 109 127| 120| 11,0 11,4| 11,1| 11,3| 209| 131| 129| 9,60
Loreto 9,3 9,4 9,8 93| 104 9,7 97| 10,7| 10,6| 12,1| 13,4 44,09
'\D"i%‘ire de 144| 140| 133| 13.4| 122 115| 138| 159| 155| 142| 133| -7,79
Moguegua 193| 18,7| 180 186| 185| 17.6| 187| 195 203| 21,9| 212| 10,01
Pasco 13| 97| 11,2| 107] 106] 111] 115] 121] 126] 132 133| 17.60
Piura 13,7| 13,6| 13,1| 140| 13,1| 12,1| 135| 136| 14,0| 139| 139 1,58
Puno 81| 89| 99| 87| 102] 86| 100 97| 100| 11,1] 115| 41,09
San Martin 128| 118| 132| 125 99| 104| 112] 116] 120 109 100]| 22,11
Tacna 140| 142| 134| 133] 127] 130] 134] 132] 141 152 138| -150
Tumbes 17,1| 17,3| 161 152| 143] 147| 156| 17,1| 154 155| 128 -2515
Ucayali 10| 12,2| 11,9] 121] 109] 128] 11,8 11.2| 129] 112| 124| 1346

Nota: Fuente INEI
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Figura 6
Evolucion de la Poblacion con educacion no Universitaria, segun Departamentos entre el
periodo 2010y 2020
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Interpretacion

La tabla 6 presenta la informacion sobre la evolucion de la poblacion con educacion no

universitaria, segun departamentos, periodo 2010 y 2020. Donde se observa que:

En general todos los departamentos muestran una evolucion positiva entre el 2010 y el
2020, ya que logran incrementar el porcentaje de poblacion con este nivel. Sin embargo,
existen muchos departamentos que disminuye el porcentaje de la poblacion en este nivel

educativo. Entre ellos Tumbes, San Martin, entre otros.
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Tabla 7
Evolucion de la poblacion con educaciéon universitaria, segun departamentos entre el
periodo 2010y 2020

Departamento | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | Tasa A

AMAzonas 64| 70| 82| 89| 84| 107] 11,1| 11,7] 102| 11,7] 101] 57,76
Ancash 115 141 142 140] 154| 142 165| 144| 155| 164 148| 2839
Apurimac 111] 108 138 154| 150| 144 11,9] 134] 112] 147| 138 2433
Arequipa 231| 194 205| 21,0 203| 204| 198] 207| 215 235| 221| -4,16
Ayacucho 116| 107 121] 11.6] 119] 17| 123] 11.9] 126] 122] 131] 1335
Cajamarca 04| 79| 93| 96| 87| 94| 86| 87| 104 112| 108| 14,97
Z;?\éa?lggﬁ' 142| 118| 151 146 152| 135 153| 16,7| 149| 17,7| 157| 10,66
Cusco 127] 157| 160 159| 162| 150 16,0| 152| 159] 156 130| 226
Huancavelica | 71| 81| 82| 86| 72| 93| 103 75/ 91| 89| 110] 5552
HUANUCo 121] 126 140 130] 115 136 137| 128] 137] 133 140 1575
lca 158| 163 17,7| 181] 186| 181 17,1| 182] 105] 187 17,2 865
Junin 130| 163 16,1| 175 180| 167 165| 154| 169| 183 17.8] 36,77

La Libertad 132| 12,1| 155| 156/ 14,9| 166| 158| 158| 16,3| 16,3| 151| 14,05

Lambayeque | 106| 112| 121| 119| 128| 139| 145| 144| 154| 151| 158| 4954

;/ima Metrop. | 97| 202| 22| 22.2| 226| 22,9 235| 242| 246| 242| 22,6 14,52
Eeepl_f’i‘;;zn;j’mo 135| 161| 146| 140| 135| 12,3| 136/ 136| 149| 130| 142| 521
Loreto 93| 79| 97| 88| 98| 89| 75| 102| 95| 94| 88| -528
Madre de Dios | 14,9 13.4| 161 155| 155 12,6| 121 11,8| 169 155| 16,1| 853
Mogquegua 16,6| 16,6| 20,1| 183| 20,1 192| 20,9 | 19,7| 20,4 21,4| 19,9| 20,33
Pasco 154| 16,3| 186| 181| 153| 154| 159| 143| 158| 134| 17,7| 14,42
Piura 83| 99| 102| 93| 100 90| 89| 109| 102| 119 97| 16,53
Puno 13.8| 152| 16,0| 16,9 17.6| 16,0| 155| 166 17,7| 163 | 148| 7,71
San Martin 93| 81| 87| 83| 86| 82| 76| 88| 87| 109| 76| -1870
Tacna 215| 18,1| 212| 21,6| 186| 19,4| 22,4| 206| 21,6| 22,1| 236| 9,68
Tumbes 10,9| 11,1| 135| 12.4| 12,5| 12.4| 12,0| 12,6 11,4| 13,7| 10,6| -2,99
Ucayali 91| 95| 108| 107| 94| 100| 10,3| 10,8| 11,7| 11,7 115| 25,74
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Figura 7
Evolucion de la Poblacién con educacion Universitaria, segun Departamentos entre el
periodo 2010y 2020
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Interpretacion

La tabla 7 presenta la informacion sobre la evolucion de la poblacion con educacion
universitaria, segun departamentos, periodo 2010 y 2020. Donde se observa que:

En general todos los departamentos muestran una evolucion positiva entre el 2010 y el
2020, ya que logran incrementar el porcentaje de poblacion con este nivel. Sin embargo,
San Martin y Loreto, Tumbes disminuye el porcentaje de la poblacion en este nivel
educativo.

Los departamentos que lograron los mas altos incrementos de poblacion con estudios

universitarios, son: Amazonas, Huancavelica y Lambayeque.

28



Tabla 8

Niveles educativos segun Departamentos, periodo 2010 al 2020

Departamento *Sin nivel | *Secundaria | *Primaria |*No Univ | *Universitaria
Amazonas 5,82 38,80 38,80 9,00 9,51
Ancash 6,37 25,40 25.40 11,09 14,64
Apurimac 10,48 27,39 27 39 8.85 13.23
Arequipa 3,05 15,41 15.41 17,50 21,11
Ayacucho 8,77 27,37 27.37 9,88 11,97
Cajamarca 8,95 40,60 40,60 8,37 9,45
Prov. Const. del Callao 1,56 12,17 12,17 18,37 14,97
Cusco 7,26 25,31 25,31 12,23 15,19
Huancavelica 9,69 31,02 31,02 7,93 8,68
Huanuco 9,37 34,21 34.21 6,92 13,13
Ica 1,80 14,12 14,12 18,83 17,76
Junin 4,32 23,40 23,40 12,49 16,61
La Libertad 4,88 26,21 26,21 12,92 15,20
Lambayeque 5,34 22,94 22.94 12,97 13,42
Lima Metropolitana 2/ 1,61 11,01 11,01 16,69 22,62
Depart. de Lima 3/ 3,42 21,69 2,69 11,74 13,94
Loreto 3,44 31,09 31,00 10,40 9,06
Madre de Dios 2,36 19,62 19.62 13,77 14,59
Moquegua 3,38 17,29 17,29 19,30 19,37
Pasco 4,97 23,65 23,65 11,57 16,02
Piura 5,55 29,69 29,69 13,49 9,84
Puno 6,28 25,02 25.02 9,70 16,04
San Martin 3,87 37,28 37.08 11,47 8,62
Tacna 2,62 15,98 15.98 13,65 20,98
Tumbes 2,11 23,20 23,20 15,59 12,10
Ucayali 2,99 25,64 25,64 11,86 10,49

Nota: *Promedios porcentuales entre el 2010 y 2020.
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Figura 8
Niveles educativos segun Departamentos, periodo 2010 al 2020
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Interpretacion

La tabla 8 muestra los resultados sobre los niveles educativos de los departamentos del

Pert entre el periodo 2010 al 2020. Del cual concluimos:

Lima metropolitana 2, seguido de Arequipa y luego Tacna son los departamentos con méas
alto nivel educativo, es decir con la mayor poblacion con educacion universitaria.
Contrariamente San Martin y Huancavelica muestran los niveles poblacionales mas bajos

con este nivel.

También se observa que, Apurimac tiene el mayor porcentaje poblacional (10,48 %) sin

nivel o solo nivel inicial, sequido de Huancavelica y Huanuco.
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4.3  Comprobacion de Hipotesis

4.3.1 Hipdtesis especifica “a”

Ho: Entre el 2010y el 2020 no existe crecimiento la poblacion con educacion superior
no universitaria y universitaria. Disminuyendo sustancialmente la poblacion con
educacion secundaria.

Hi:  Entre el 2010 y el 2020 existe crecimiento significativo de la poblacion con
educacion  superior no universitaria 'y universitaria. Disminuyendo

sustancialmente la poblacion con educacion secundaria.

La tabla N° 02 presenta la informacidon sobre el crecimiento de la poblacion con educacion
superior (universitaria y no universitaria). Donde se puede comprobar que la tasa de
crecimiento fue del 14,72 %. Teniendo una evolucion positiva de 14,6 % en el 2020 a
16,7 % al 2020. EI crecimiento entre el afio 2010 y 2019 fue constante, mostrando una
pequefia caida en el 2020. La educacién superior no universitaria tuvo una tasa de
crecimiento de 4,81 % en este periodo. Por tanto, esta hipdtesis esta comprobada. La
poblacion con nivel inicial o sin nivel y educacion primaria disminuyen en -33,52 % vy -
14,12 % respectivamente aumentando la poblacidn con educacion secundaria en 4,94 %
en este periodo.

4.3.2 Hipdtesis especifica “b”

Ho: Los departamentos de Lima metropolitana 2, Arequipa y Tacna no son los
departamentos con poblacion con mas alto nivel educativo en el Peru.
Hi:  Los departamentos de Lima metropolitana 2, Arequipa y Tacna son los

departamentos con poblaciones con mas alto nivel educativo en el Peru.

Los resultados de la tabla 8 permiten comprobar que el departamento de Lima
Metropolitana, 2 en el periodo 2010 al 2020, obtuvo el més alto porcentaje de poblacién
con educacidn universitaria con un promedio de 22,62 %, seguido de Arequipa con 21,11

% y Tacna con 20,98 %. Los tres departamentos estan por encima del 20 % en promedio.
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4.3.3 Hipotesis General

Ho:  No existen diferencias significativas entre el nivel educativo de las poblaciones de

los departamentos del Perd, durante el 2010 al 2020.

Hi:  Si existen diferencias significativas entre el nivel educativo de las poblaciones de

los departamentos del Perd, durante el 2010 al 2020

Significancia de la prueba
Alfa =0,05

Reporte de resultados

ANOVA
Nivel educativo
Suma de Media
cuadrados gl cuadratica F Sig.
Entre grupos 563,967 24 22,559 3,606 0,001
Dentro de grupos 162,644 26 6,256
Total 726,611 51

Decision

A un nivel de confianza de a = 0,05 el reporte de SPSS proporciona un p valor = 0,01 <

0,05, por tanto, rechazamos la hipdtesis nula. Lo cual significa que existen diferencias

significativas entre los niveles educativos de las poblaciones de los departamentos del

Peru entre el afio 2010 al 2020.
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DISCUSIONES

El objetivo de la presente investigacion fue determinar las diferencias entre el nivel
educativo de las poblaciones de los departamentos del PerG entre el afio 2010 al 2020.
Los resultados de la hipotesis con alfa a nivel de 0,05, proporciono6 un p valor = 0,01 <
0,05, lo cual significa que existen diferencias significativas entre los niveles educativos
de las poblaciones de los departamentos del Perd, entre el afio 2010 al 2020. Estos
resultados también se pueden apreciar en la tabla 8 donde vemos que el departamento de
Lima Metropolitana2 en el periodo 2010 al 2020, obtuvo el mas alto porcentaje de
poblacion con educacion universitaria (22,62 %), seguido de Arequipa con 21,11 % y
Tacna con 20,98 %. Por el contrario, San Martin obtiene solo 8,62 %, Loreto con 9,06 %,
Cajamarca con 9,45 % y Amazonas con 9,51 %. Estos resultados corroboran las

diferencias del nivel educativo entre los departamentos.

Fuente y Domenech (2016), encontrd que entre las regiones de Espafia no existen
convergencia entre los niveles educativos. Otro trabajo realizado en Uruguay se encontrd
que en el afio 2011 el 27,2 % de las personas de 70 y mas afios alcanzaron el nivel de
primaria. EI 80,9 % de las personas con 25 a 29 afos concluyeron y superaron el nivel de
educacion primaria (Errandonea et. al. p. 09, 2012). Segin la UNESCO
“aproximadamente el 63 % de los y las jovenes completan la escuela secundaria, pero el
20 % mas rico tiene cinco veces mas probabilidades de hacerlo que el 20 % mas pobre”
(UNESCO, p. 1, 2021).

Asi mismo cabe resaltar que, entre marzo de 2020 y febrero de 2021, los centros
educativos cerraron totalmente durante 95 dias, no solo en el Peru, sino a nivel mundial.
Ahora estas cifras promedio tienen amplia variacion entre los paises del continente.
Mientras que en Europa Occidental los centros educativos cerraron durante 52 los dias,
en Medio Oriente y Africa del Norte cerraron 90 dias promedio. En América Latina el
cierre promedio fue de 158. Estos datos dejan ver que el nivel educativo poblacional, se
vio afectado por la pandemia y desafia a los gobiernos a tomar medidas urgentes a corto

y largo plazo para minimizar el impacto (UNICEF).
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CONCLUSIONES

1.- Se comprobd que a un nivel de confianza de o = 0,05, existen diferencias
significativas entre los niveles educativos de las poblaciones de los departamentos del
Pert en el periodo del 2010 al 2020.

2.- Queda comprobado que el crecimiento de la poblacion con educacién superior
(universitaria y no universitaria) entre el periodo del 2010 al 2020 es en promedio de
14,72 %. Con una evolucion positiva de 14,6 % en el 2020 a 16,7 % al 2020.

3.- Se comprobd que el departamento de Lima Metropolitana 2 en el periodo 2010 al
2020, obtuvo el més alto porcentaje de poblacion con educacion universitaria (22,62 %),
seguido de Arequipa con 21,11 % y Tacna con 20,98 %. Los tres departamentos estan por

encima del 20 % en promedio.
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RECOMENDACIONES

1.- Es recomendable seguir investigando sometiendo a prueba otros factores que

permitan explicar como afectan al nivel educativo en el Per(.

2. Se recomienda orientar el manejo del gasto publico a fin de darle prioridad a la

educacion, implementando estrategias para elevar el nivel educativo poblacional.

3. Es importante que los Gobiernos Regionales del Per(, establezcan lineas de

trabajo orientadas a mejorar los niveles educativos de la poblacion.
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ANEXO 1
FICHA DOCUMENTAL

Instrucciones: La presente ficha tiene por objetivo recoger informacion de fuentes
secundarias y es de uso exclusivo del investigador.

Departamentos y Nivel inicial, primaria, secundaria, No universitaria y universitaria
Departamento

2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020

Amazonas

Ancash

Apurimac

Arequipa

Ayacucho

Cajamarca

Callao

Cusco

Huancavelica

Huénuco

Ica

Junin

La libertad

Lambayeque

Lima Metrop.

Region Lima

Loreto

Madre Dios

Mogquegua

Pasco

Piura

Puno

San Martin

Tacha

Tumbes

Ucayali
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