UNIVERSIDAD NACIONAL JORGE BASADRE GROHMANN

Facultad de Educacion, Comunicacion y Humanidades

Escuela Profesional de Educaciéon

APLICACION DE LA RETROALIMENTACION FORMATIVA EN LA
PRODUCCION DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS EN LOS ESTUDIANTES
DEL TERCER GRADO DE SECUNDARIA DE LA INSTITUCION

EDUCATIVA DR. LUIS ALBERTO SANCHEZ DE TACNA, 2023

TESIS

Presentada por:

Bach. Ruiz Henry Limachi Diaz

Para optar el Titulo Profesional de:

Licenciado en Educacion: Especialidad en Lengua y Literatura

TACNA - PERU

2025



UNIVERSIDAD NACIONAL JORGE BASADRE GROHMANN
FACULTAD DE EDUCACION, COMUNICACION Y HUMANIDADES
ESCUELA PROFESIONAL DE EDUCACION

Tesis:

APLICACION DE LA RETROALIMENTACION FORMATIVA EN LA
PRODUCCION DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS EN LOS ESTUDIANTES
DEL TERCER GRADO DE SECUNDARIA DE LA INSTITUCION
EDUCATIVA DR. LUIS ALBERTO SANCHEZ DE TACNA, 2023

Presentado por:
Bach. RUIZ HENRY LIMACHI DIAZ
Para optar el Titulo Profesional de:
LICENCIADO EN EDUCACION: ESPECIALIDAD EN LENGUA Y LITERA I URA

Tesis sustentada y aprobada por unanimidad, el 30 de octubre de 2025, ante el
siguiente jurado examinador:

PRESIDENTE: @?

/
MRG. SANTOS ISIDRO CONDE LUCERO

-
SECRETARIO:

MRG.ESMTﬁA SlLVl.[ GAMEZ QUINTANILLA

VOCAL: J///%

MRG. TERESA JUDITH TORRES CALIZAYA

oLl

MRG. TERESA JUDITH TORRES CALIZAYA




CERTIFICADO DE SIMILITUD

Yo, Teresa Judith Torres Calizaya en mi condicion de asesora acreditada por
RESOLUCION DE FACULTAD N°7008-2023-FECH/UNJBG de la tesis titulada:
APLICACION DE LA RETROALIMENTACION FORMATIVA EN LA
PRODUCCION DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS EN LOS ESTUDIANTES DEL
TERCER GRADO DE SECUNDARIA DE LA INSTITUCION EDUCATIVA
DR. LUIS ALBERTO SANCHEZ DE TACNA, 2023, presentado por el Bach. Ruiz
Henry Limachi Diaz, para optar el titulo de LICENCIADO EN EDUCACION:
ESPECIALIDAD EN LENGUA Y LITERATURA.

Habiendo cumplido con lo establecido en el reglamento de originalidad y de
similitud de trabajos de investigacion y produccion intelectual, considerando que segin la
revision, evaluacion y andlisis realizado a través del software de similitud textual
TURNITIN cuenta con el nivel de similitud permitido cuyo porcentaje es 7%. Por lo que
CERTIFICO LA SIMILARIDAD de la tesis y estd de acuerdo al nivel PERMITIDO, para

continuar con los tramites correspondientes y su publicacion en el repositorio institucional.

FIRMA ASESORA

Teresa Judith Torres Calizaya, 00795903 //M

FIRMA TESISTA M
Ruiz Henry Limachi Diaz, 73017129 7 A

Iw




Dedicatoria

A mi madre, Vilma Diaz y a mi esposa Rut Copa,

quienes me brindaron su apoyo en todo momento.

A mi asesora y docentes de la escuela de
Educacion de la Universidad Nacional Jorge

Basadre Grohmann por su paciencia y vocacion.



Agradecimientos

A Dios, por darme la oportunidad de continuar en mi
formacion académica. A mi madre y a mi esposa, por
todo su apoyo. A los docentes de pregrado, por sus

animos para terminar la tesis.



Vi

indice general

DEICAIONIA oo iv
Yo | (o [=Tod T 0T 1= 1 (o 1SS v
INICE GENEIAl oottt Vi
INdiCe e taDIAS .ooveiveeececceee e iX
INAICE 0B FIGUIAS oottt Xii
RESUMEN s Xiv
ADSITACT e XV
INIFOAUCCION et 1
Capitulo I: Planteamiento del problema............ccccoceiieiieie i 4
1.1.  Planteamiento del problema..........ccccccoviiiiiiiciice e 4

1.2.  Formulacion del problema...........cccccoceiiiiiiiiiccecee e 7
1.2.1. Problema general..........cccocoiieiiiiiiii e 7

1.2.2. Problemas especifiCoS........ccccccvveviiiiiicii e 8

1.3.  Obijetivos de la iINVeStIgaCioN ............cccoveveeiieiieie e 8
1.3.1. ODbjJetiVo geNEral.......ccccouivieiiieieeieieee ettt 8

1.3.2. Objetivos €SPECITICOS .....cceiiiiiicire e 8

1.4, Justificacion de la INVESIQaCION .........ccceeveeieieeie e 9

(OF o 11U ] (o TN I IR \V/ - T oTo N (=Yool o USSP 12
2.1.  Antecedentes de 1a iNVEStIGaCION .........ccceccvevverieciieriece e 12
2.1.1. Antecedentes iNternacionales.............cccocvrereiireneneineneisenes 12

2.1.2. AntecedenteS NACIONAIES .......ooeeeeeee et 13



Vil

2.2, BaSES tEOMICAS. . .ueeveerierieie ittt 15
2.2.1. Retroalimentacion formativa............c.coovvvvniieieinnene s 15

2.2.2. ProducCiOn de teXtOS .........ccueeerirrierieiisieseeeeie e 18

2.2.3. Texto argumeNntatiVo .........ccoooeeiereeiiee e 19

2.2.4. Tipologia teXtUal ..........cccoveieieieieiese e 22

2.3, Marco CONCEPLUAL.......cceeiiiie e e 25
2.4, Formulacion de NIPOteSIS........ccoeriririieiiiie e 27
2.4.1. HipOtesis general ... 27

2.4.2. HipOtesis eSPECITICAS ......cvvrerereere e 27

2.5.  Operacionalizacion de variables ...........cccooviiiiiiniiniree 28
Capitulo H1: Marco metodolOgICO ........cccvririeiiiieiesce s 30
3.1.  Descripcién del tipo y disefio de investigacion...........ccccocevveviivivernennnn 30
3.2.  Descripcién del universo fisico y social de ejecucion de investigacion 31
3.3.  Descripcion del universo, poblacion y muestra..........c.ccoceeevvreicinnnns 31
3.3.1. UNIVEISO .viiieeie ettt e ettt saeeneesneenne s 31

3.3.2. PODIACION.......eeiiicieci e 31

3.3.30 IMUBSEIA. ..ttt 32

3.4.  Descripcion de las técnicas e instrumentos de la investigacion............. 32
3.4.1. TECNICA 0& MUESIIBO....c.eeuverieieiie sttt 32

3.4.2. Técnica de recoleccion de datos............ceveverereneninesineenes 33

3.4.3. Técnica de procesamiento y analisis de datos............cccceervennins 34

3.4.4. Técnica de confiabilidad y validez de instrumentos.................. 34

Capitulo IV: Marco 0peracional............ccceiveieiieiieie e 36



viii

4.1. Descripcion del trabajo de Campo........cccceeveiieiieeiie i 36
4.2. Resultado de 1a investigacion ...........ccccoceeveiiciicic e 38
4.2.1. Resultado del nivel de produccion de textos argumentativos
antes de la aplicacién de la retroalimentacién formativa........... 38
4.1.1. Resultado del nivel de produccion de textos argumentativos,
después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa ...... 48
4.1.2. Resultado de la diferencia del nivel de produccion de textos

argumentativos en el pretest y postest de la aplicacion de la

retroalimentacion formativa.............ccoceovvreiiiniiciciece, 58

4.3.  Verificacion de 1as hipOtesSiS........ccccevveviiieiieie e 65
4.3.1. Constatacion de NIPOLESIS.........ccvveeveerieiieieeie e 65

4.3.2. Prueba de hipOtesis general...........ccccoveveiieieeie e 67

4.3.3. Prueba de hipOtesis eSpecifiCas.........cccovvveriieriiieiicie e 70

4.4, DiscuSiON de reSUltatos ........ccccereiririeiieiiesiees e 75
CONCIUSIONES e 81
RECOMENTACIONES ..o 82
REFEIENCIAS oo 83

Y AN 1) 0 TR 89



Tabla 1.

Tabla 2.

Tabla 3.

Tabla 4.

Tabla 5.

Tabla 6.

Tabla 7.

Tabla 8.

Tabla 9.

Tabla 10.

indice de tablas

Operacionalizacidn de variables...........ccccoeiieiiiiiiicce e, 28

Distribucion de la poblacién de los estudiantes, segun grado de estudios

Intervalo de interpretacion para el coeficiente de validez por contenido... 35
Nivel de produccion de textos argumentativos en cuanto a la dimension
estructura, antes de la aplicacion de la retroalimentacion formativa.......... 38
Nivel de produccion de textos argumentativos en la dimension

propiedades textuales antes de la aplicacion de la retroalimentacion
FOMMALIVAL ...t re s 40
Nivel de produccion de textos argumentativos en la dimension de

registro linguistico antes de la aplicacion de la retroalimentacion

L{0] 44> U A7 SRR PRRPRTSR 42
Comparacion entre dimensiones del nivel de produccion de textos
argumentativos, antes de la aplicacion de la retroalimentacion formativa. 44
Nivel de produccion de textos argumentativos, antes de la aplicacion

de la retroalimentacion formativa...........c.cccceevviviiiiicieicce e 46
Nivel de produccion de textos argumentativos en cuanto a la dimensién
estructura, después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa ..... 48
Nivel de produccion de textos argumentativos en la dimension

propiedades del texto, después de la aplicacion de la retroalimentacion

(0] 810 F 1 1Y O TUORRRTRRRRR 50



Tabla 11.

Tabla 12.

Tabla 13.

Tabla 14.

Tabla 15.

Tabla 16.

Tabla 17.

Tabla 18.

Tabla 19.

Nivel de produccidn de textos argumentativos en la dimension de

registro linguistico, después de la aplicacién de la retroalimentacion
FOPMALIVA. .....eiiiiece e 52
Comparacion entre dimensiones del nivel de produccién de textos
argumentativos, después de la aplicacion de la retroalimentacion

FOMMALIVAL ...ttt ne s 54
Nivel de produccion de textos argumentativos, después de la aplicacion

de la retroalimentacion formativa...........cccoceevvieiieiieiere e 56
Comparacion entre la dimensidn de estructura antes y después la

aplicacion de la retroalimentacion formativa ..........c.cccoceveieiieiincinsineiennn 58
Comparacion entre la dimension propiedades del texto, antes y después

la aplicacion de la retroalimentacion formativa ..........cccocoeevveiivieivcnennne, 60
Comparacion entre la dimensidn registro linguistico, antes y después

la aplicacion de la retroalimentacion formativa ..........cccoceeeveivieivcnennne, 62
Nivel de produccion de textos argumentativos, antes y después de la
aplicacion de la retroalimentacion formativa ..........c.cccoocevevcieiince e, 64
Pruebas de normalidad del pretest y postest de la aplicacion de la
retroalimentacion fOrmativa ..........cccccooeveriies s 66
Estadisticas de muestras emparejadas de la produccion de textos
argumentativos antes y después de la aplicacion de la retroalimentacion

0] 81 0F- 1 1Y VOO TUURRRURRRRR 68



Tabla 20. Prueba de muestras emparejadas de la produccién de textos
argumentativos antes y después de la aplicacion de la retroalimentacién
FOMMALIVAL ...t

Tabla 21. Informacidn estadistica de antes de la aplicacion de la retroalimentacion

T O N LIV . ettt nn e nennnnnnnn

Xi



Figura 1.

Figura 2.

Figura 3.

Figura 4.

Figura 5.

Figura 6.

Figura 7.

xii

indice de figuras

Porcentaje de produccién de textos argumentativos en la dimension
estructura, antes de la aplicacion de la retroalimentacion formativa.......... 38
Porcentaje de produccién de textos argumentativos en la dimension
propiedades textuales, antes de la aplicacion de la retroalimentacion
FOMMALIVAL ..t ee s 40
Porcentaje de produccidn de textos argumentativos en la dimension de
registro linguistico antes de la aplicacion de la retroalimentacion

FOMMALIVAL ...ttt nne s 42
Porcentaje comparativo del nivel de produccién de textos argumentativos
de los estudiantes en las diferentes dimensiones, antes de la aplicacion

de la retroalimentacion formativa...........c.ccoceevvvivieeiieieiese e 44
Porcentaje comparativo del nivel de produccién de textos argumentativos
de los estudiantes en las diferentes dimensiones, antes de la aplicacion

de la retroalimentacion formativa...........c.ccoceevvvieieiiiciescse e 46
Porcentaje del nivel de produccidn de textos argumentativos en cuanto

a la dimension estructura, después de la aplicacion de la

retroalimentacion fOrmMatiVa ..........ccccevereie s 48
Porcentaje de produccion de textos argumentativos en la dimension
propiedades del texto, después de la aplicacion de la retroalimentacion

0] 81 0F- 1 1Y VOO TUURRRURRRRR 50



Xiii

Figura 8. Porcentaje de produccidn de textos argumentativos en la dimension de
registro linguistico, después de la aplicacién de la retroalimentacion
FOMMALIVA. ...t 52

Figura 9. Porcentaje de la comparacién entre dimensiones del nivel de
produccion de textos argumentativos, después de la aplicacion de la
retroalimentacion fOrmativa ..........ccccevereriienc s 54

Figura 10. Porcentaje del nivel de produccidon de textos argumentativos, después
de la aplicacion de la retroalimentacion formativa............ccccooeevivivivinennn 56

Figura 11. Comparacion entre la dimension de estructura antes y despues la
aplicacion de la retroalimentacion formativaNota. Tabla 14 ..................... 58

Figura 12. Porcentaje de comparacion entre la dimension propiedades del texto,
antes y después la aplicacion de la retroalimentacion formativa................ 60

Figura 13. Comparacion entre la dimension registro linguistico, antes y después la
aplicacion de la retroalimentacion formativa ..........c.ccoceveieieiivinciecienn, 62

Figura 14. Porcentaje del nivel de produccion de textos argumentativos, antes y

después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa....................... 64



Xiv

Resumen

Existen diversos trabajos de investigacion referente a la retroalimentacion formativa en
la produccion de textos. En este sentido, el objetivo fue demostrar que la
retroalimentacion formativa favorece significativamente en la produccion de textos
argumentativos en los estudiantes del tercer grado de secundaria de la Institucion
Educativa “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el afio 2023. La investigacion es
de tipo experimental, disefio preexperimental, con una muestra de 23 estudiantes del
tercer grado de secundaria. Para obtener la informacidn necesaria, se aplic la técnica
de evaluacién con el propésito de identificar el grado de desarrollo alcanzado en la
elaboracion de textos argumentativos. El instrumento empleado fue una rubrica
disefiada especificamente para valorar dicho nivel de produccion. Los resultados del
pretest evidenciaron que ningln estudiante logro el nivel alto. En contraste con los
resultados iniciales, los datos del postest revelaron que una proporcion mayoritaria de
los estudiantes (52,17 %) logro ubicarse en un nivel alto de desempefio. Tras aplicar la
prueba de normalidad de Shapiro Wilk (valor de 0,704), se confirmé que era adecuado
utilizar la prueba T de Student; al aplicarla con un nivel de confianza del 95 %, se
obtuvo un p valor de 0,000, inferior al umbral de significancia de 0,05. Esto permitio
concluir que la retroalimentacion formativa tuvo un efecto positivo y estadisticamente

significativo en la mejora de la produccién de textos argumentativos.

Palabras claves: Retroalimentacion formativa, textos argumentativos, enfoques de

escritura, tipos de texto.
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Abstract

There are various research works regarding formative feedback in the production of
texts, which allowed us to raise the objective of demonstrating that formative feedback
significantly favors the production of argumentative texts in third-grade secondary
school students at the "Dr. Luis Alberto Sanchez" Educational Institution in Tacna, in
the year 2023. The present experimental research, pre-experimental design, with a
sample of 23 third-grade secondary school students. To obtain the necessary
information, the evaluation technique was applied with the purpose of identifying the
degree of development achieved in the elaboration of argumentative texts. The
instrument used was a rubric specifically designed to assess this level of production.
The results of the pre-test showed that no student achieved the high level. In contrast
to the initial results, the post-test data revealed that a majority proportion of the students
(52.17%) managed to place themselves at a high level of performance. After applying
the Shapiro-Wilk normality test (value 0.704), the appropriateness of the Student t-test
was confirmed. When applied with a 95% confidence level, a p-value of 0.000 was
obtained, below the significance threshold of 0.05. This led to the conclusion that
formative feedback had a positive and statistically significant effect on improving the

production of argumentative texts.

Keywords: Formative feedback, argumentative texts, writing approaches, text types.



Introduccion

Segun lo expuesto por Delors en su informe para la UNESCO (1996), la
educacion es concebida como un proceso permanente que acompafia al ser humano
durante toda su vida. Desde esta perspectiva, se convierte en un componente esencial
gue no solo permite la ensefianza, sino también la capacidad de pensar criticamente,
asumir responsabilidad en el propio aprendizaje y desarrollar habilidades
fundamentales como la toma de decisiones, la autonomia, la formulacion de metas

concretas y la resolucion de problemas.

Esta vision coloca a la educacién como un desafio constante que compromete
a los docentes con la formacion integral de sus estudiantes. Por ello, es necesario que
busquen estrategias pedagdgicas que generen aprendizajes verdaderamente
significativos. En particular, se enfatiza la importancia de promover la elaboracion de
textos argumentativos, ya que estos fortalecen el pensamiento critico y la expresion

reflexiva.

Es desde esta perspectiva que la retroalimentacion formativa se presenta como
una herramienta clave, ya que invita a los estudiantes a evaluar sus propios trabajos y
desempefios con base en las orientaciones recibidas, para que puedan perfeccionarlos.
Este proceso contribuye al desarrollo de competencias esenciales como la autonomia,

la capacidad de ensefiar, la toma de decisiones y la resolucién de problemas.



En este contexto, en el presente trabajo de investigacion se analizé si la
implementacion de la retroalimentacion formativa influye positivamente en la mejora
de los textos argumentativos elaborados por los estudiantes del tercer grado “F” de

secundaria de la Institucion Educativa “Dr. Luis Alberto Sanchez”, en Tacna, durante

el afio 2023.

La investigacion se estructurd en cuatro capitulos claramente definidos.

En el primer capitulo, se desarroll6 aspectos esenciales como la delimitacion
del problema, su formulacion, los objetivos que guian el estudio y la justificacion que

sustenta su relevancia.

En el segundo capitulo, se desarrollé el marco tedrico, en el cual se incluy6 una
revision de antecedentes tanto internacionales, nacionales y locales. A ello, se suman
las bases teoricas, el marco conceptual de ambas variables en estudio, la terminologia

bésica y la formulacion de las hipotesis.

En el tercer capitulo, se enfoc6 en presentar el marco metodolégico,
describiendo el tipo y disefio de investigacion adoptado, asi como la poblacion y
muestra analizada, junto con las técnicas e instrumentos empleados para recolectar la

informacion.

En el cuarto capitulo, se expuso el trabajo de campo, los resultados obtenidos,

el proceso de contrastacion de hipotesis, ademas la discusion de los resultados.



Finalmente, se realizan las conclusiones y recomendaciones; asimismo, se

presentan las referencias utilizadas y los anexos.



Capitulo |

Planteamiento del problema

1.1.  Descripcion del problema

La produccién de textos argumentativos implica una practica continua que
estimula el pensamiento, permite expresar ideas con libertad y fortalece la capacidad
de convencer a través del lenguaje. Este tipo de produccion contribuye de manera
significativa al desarrollo cognitivo y a la construccion de discursos solidos y bien

fundamentados (Rosado, 2002).

Diversos estudios han mostrado que los estudiantes enfrentan obstaculos al
momento de redactar textos argumentativos. Esto ocurre principalmente, porque
desconocen qué caracteriza a este tipo de texto, cuéales son sus objetivos y como llevar

a cabo su construccion paso a paso (Montenegro y Bolivar, 2012).

En el contexto costarricense, Zamora y Ramirez (2014) sefialan que, al
analizar la produccion de textos argumentativos, el 60 % de los escritos muestra con
claridad una tematica o tesis central, mientras que solo el 13,33 % incluye argumentos
vinculados directamente con esa idea. En cuanto al cierre del texto, un 60 % logra

plantear una conclusion.

Estos resultados permiten identificar que, si bien los estudiantes han logrado

ciertos avances en la definicion del tema y la conclusion, aun enfrentan serias



dificultades en la construccion de argumentos solidos y coherentes con su tesis, lo cual

limita la efectividad del discurso argumentativo.

Investigaciones desarrolladas en distintos paises de América Latina reflejan
una problematica comin en torno a la produccion de textos argumentativos por parte
de los estudiantes. En Chile, Serrano (2008) sefiala que los alumnos muestran un
desconocimiento evidente al momento de redactar argumentos a favor o en contra,

lo cual revela una dificultad significativa para desarrollar este tipo de escritos.

En Colombia, Herndndez y Pardo (2014) identifican que muchos estudiantes
no comprenden adecuadamente qué es un texto argumentativo ni cémo debe
elaborarse, llegando incluso a confundirlo con un relato narrativo. Esta confusion se
traduce en errores en la formulacion de ideas, construcciones poco claras y una falta
de cohesion légica entre los parrafos, lo que afecta tanto la estructura argumentativa

como la claridad de las conclusiones.

Por su parte, en México, Gonzales (2014) advierte que las deficiencias en la
ensefianza de habilidades discursivas se manifiestan en el bajo rendimiento que los
estudiantes obtienen en evaluaciones nacionales, lo que evidencia la necesidad de

fortalecer la ensefianza y practica de la argumentacion en contextos educativos.

En Cuba, Montenegro y Bolivar (2012) destacan que los estudiantes enfrentan
serias dificultades al elaborar este tipo de escritos debido a un vocabulario limitado,
uso inadecuado del lenguaje y falta de organizacion al estructurar la tesis y los

argumentos. A esto, se suma que solo una minoria del 30 % de los estudiantes siguid



adecuadamente las indicaciones formales para la presentacién del texto, lo que
confirma que mas de la mitad de los estudiantes no logra cumplir con los criterios

basicos de elaboracion.

Enel Pert, Cortez (2021) advierte que los escolares de nivel secundario también
presentan bajo desempefio en la produccién de textos argumentativos, debido en gran
parte al uso persistente de metodologias tradicionales que no estimulan el interés ni
desarrollan habilidades de escritura. Segun sus hallazgos, ningun estudiante logra
planificar o redactar con excelencia; el 50 % presenta un desempefio regular y el otro
50 %, deficiente. Asimismo, el 67 % evidencia falencias marcadas en ortografia y
redaccidn, lo que muestra una dificultad general para construir argumentos coherentes

vinculados a una tesis.

El panorama no mejora con los resultados presentados por De la Cruz (2018),
quien sefiala un bajo nivel general de produccion. Los problemas ortograficos (43,8
%), dificultades en el uso de conectores (62,5 %) y falta de claridad argumentativa
(65,6 %) son constantes en los textos estudiantiles. Pretel (2021) complementa este
diagnostico al indicar que el 100 % de los alumnos evaluados muestran niveles bajos o
muy bajos en cuanto a la dimension superestructura textual de sus textos
argumentativos, un 92 % evidencia insuficiencia en la macroestructura y dificultades

similares en la microestructura.



En Tacna, Chura y Villacorta (2021) hallaron que el 75 % de los estudiantes
escribe textos argumentativos con una estructura deficiente, mientras que el 65,63 %

presenta problemas de coherencia y cohesion.

En una institucién educativa publica de esta ciudad, se ha identificado ademas
una concepcion confusa del texto argumentativo, siendo comun que los alumnos no lo
distingan de otros tipos de escritos, redacten sin citar fuentes y organicen mal sus ideas,

reflejando dificultades desde la formulacion de la tesis hasta su argumentacion.

Frente a este diagndstico generalizado, fue necesario implementar estrategias
didacticas que contribuyan a elevar el nivel de produccion de textos argumentativos.
Una propuesta concreta es el uso de la retroalimentacion formativa, que se orienta al
fortalecimiento de los conocimientos previos sobre el texto argumentativo y su proceso
de elaboracion. Esta se desarrollé mediante talleres, exposiciones, videos y debates,
con el fin de que los estudiantes comprendan qué es un texto argumentativo y como
estructurarlo adecuadamente. El proceso de escritura se enfoc6 en los subprocesos

clave: planificacion, redaccion y revision.

1.2.  Formulacion del problema

1.2.1. Problema general

¢La aplicacion de la retroalimentacion formativa mejorara el nivel de
produccion de textos argumentativos en los estudiantes del tercer grado “F” de

secundaria de la I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el afio 2023?



1.2.2. Problemas especificos

1.3.

1.3.1.

a)

b)

¢ Cual es el nivel de produccion de textos argumentativos en los estudiantes
del tercer grado “F” de secundaria de la I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez”
de Tacna, en el afio 2023, antes de la aplicacion de la retroalimentacion
formativa?

¢ Cual es el nivel de produccion de textos argumentativos en los estudiantes
del tercer grado “F” de secundaria de la I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez”
de Tacna, en el afio 2023, después de la aplicacion de la retroalimentacion
formativa?

¢Existe diferencia significativa entre el nivel de produccion de textos
argumentativos en los estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la
I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el afio 2023, antes y después

de la aplicacion de la retroalimentacion formativa?

Objetivos de la investigacion

Objetivo general

Demostrar si la aplicacion de la retroalimentacion formativa favorece

significativamente en la mejora del nivel de produccion de textos argumentativos en

los estudiantes del tercer grado “F”” de secundaria de la Institucion Educativa “Dr. Luis

Alberto Sanchez” de Tacna, en el afio 2023.

1.3.2. Objetivos especificos

a)

Determinar el nivel de produccién de textos argumentativos en los

estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la Institucion Educativa



“Dr. Luis Alberto Sdnchez” de Tacna, en el afio 2023, antes de la aplicacion
de la retroalimentacion formativa.

b) Determinar el nivel de produccion de textos argumentativos en los
estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la I. E. “Dr. Luis Alberto
Sanchez” de Tacna, en el afio 2023, después de la aplicacion de la
retroalimentacion formativa.

c) Determinar diferencia entre el nivel de produccion de textos
argumentativos en los estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la
I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el afio 2023, antes y después
de la aplicacion de la retroalimentacion formativa.

1.4.  Justificacion de la Investigacion

La argumentacion forma parte de las acciones cotidianas, ya que en diversos
momentos de la vida se debe tomar decisiones sopesando pros y contras para elegir la
mejor alternativa. Por esa razon, podria pensarse que redactar un texto argumentativo
seria una tarea sencilla; sin embargo, en la practica, muchos estudiantes enfrentan

dificultades al elaborarlo, llegando incluso a confundirlo con el texto expositivo.

Esta investigacion surge precisamente ante la necesidad de ofrecer una
respuesta pedagogica frente a dicha problematica. En este caso, se opto por
implementar la retroalimentacion formativa como una estrategia para favorecer el

desarrollo de la produccion argumentativa.
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El enfoque se basd en una participacion activa del estudiante, promoviendo su
intervencion en distintas etapas del proceso: desde la planificacion del texto, la
formulacién de preguntas para reflexionar sobre su aprendizaje, la descripcion de su
progreso, hasta la valoracion de logros y el intercambio de sugerencias con sus
compafieros. Estas actividades no solo brindaron orientacion, sino que fomentaron la
metacognicion, al considerar al estudiante como protagonista de su aprendizaje y no

como un mero receptor (Anijovich y Cappelletti, 2020).

La metodologia permitié que el alumno comprendiera, en primer lugar, qué es
un texto argumentativo y cémo se estructura, para luego guiarlo en su elaboracion

siguiendo las etapas de planificacion, redaccion y revision.

Gracias a esta dindmica, se incentivd la construccion y aplicacion del
conocimiento, con el acompafiamiento constante del docente a lo largo de todo el
proceso, no solo al finalizar. La relevancia de este estudio radica en demostrar el
impacto positivo de la retroalimentacién formativa en la mejora de la capacidad

argumentativa y la organizacion textual de los estudiantes.

Justificacion tedrica

Desde el enfoque teorico, el estudio se orientd a explicar y fortalecer la
comprension sobre qué es un texto argumentativo y como se construye. Asimismo,
buscd que los estudiantes aprendieran a desarrollar argumentos que mantengan una

relacion légica y articulada dentro del texto.
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Justificacion préactica

Desde una perspectiva practica, esta estrategia contribuy¢ al fortalecimiento de
la habilidad de los estudiantes para redactar textos argumentativos, favoreciendo
ademas el desarrollo de competencias relacionadas con la escritura y con la fluidez al

momento de defender una idea de manera fundamentada.

Justificacion metodoldgica

Desde el enfoque metodoldgico, esta propuesta ofrece a los docentes una
herramienta pedagogica eficaz aplicable a distintas areas del conocimiento, con un
énfasis particular en el desarrollo de habilidades para la escritura de textos

argumentativos.



Capitulo 1l

Marco tedrico

2.1. Antecedentes de la investigacion

2.1.1. Antecedentes internacionales

Ramirez y Zamora (2014), en su tesis denominado La produccion escrita de
textos argumentativos en la educacion superior, tuvieron como finalidad examinar el
nivel alcanzado por los estudiantes de tercer afio de Ingenieria Industrial en la
elaboracion de textos argumentativos. El enfoque metodoldgico fue cuantitativo de tipo
descriptivo. De las 15 producciones analizadas, el 86,67 % logré definir claramente el
tema o tesis, mientras que el 80 % presentd argumentos en defensa de su postura. En
cuanto a las conclusiones, el 86,67 % mostr6 coherencia interna en sus textos. Se
concluy6 que la aplicacion del modelo de ensefianza explicita y la guia constante del

docente generaron mejoras significativas en la produccidn escrita de los estudiantes.

Por su parte, Ocampo (2017), en la investigacion titulada Pensar para escribir.
Una propuesta de cualificacion en la produccion de textos argumentativos escritos, se
centrd en analizar cdmo los estudiantes utilizan estrategias cognitivas y metacognitivas
para redactar textos argumentativos. Este estudio adopto un enfoque cualitativo bajo la
modalidad de investigacion accion, utilizando como instrumentos una prueba
diagnostica, observacion directa y notas de campo. De los 8 participantes, el 75 %
alcanzo un desempefio aceptable en la etapa de planificacion, el 50 % selecciond y citd

correctamente las fuentes bibliograficas y el 62,5 % logro identificar la informacion
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mas relevante, estructurandola adecuadamente. Como resultado, se evidencio que el
acompafiamiento constante durante el proceso de redaccién favorecié mejoras visibles

en la claridad, coherencia y correccion de los textos elaborados.

2.1.2. Antecedentes nacionales

Sanchez (2015), en su tesis sobre los Procesos cognitivos implicados en la
planificaciony redaccion de textos argumentativos, tuvo como finalidad identificar los
mecanismos mentales involucrados en dicha produccion. Con un enfoque cuantitativo,
disefio descriptivo y caracter no experimental, trabajé con una muestra intencional de
26 estudiantes, a quienes se les aplicd una prueba diagndstica basada en indicadores
especificos. Los hallazgos indicaron que el 53,8 % de los participantes presentaron
dificultades generalizadas en todos los aspectos vinculados a la redaccion, destacando

debilidades en la planificacion, generacion de ideas y construccion de argumentos.

En el estudio de Atarama (2018), centrado en el programa Mentes criticas y
reflexivas, se busco determinar su efecto en la mejora de la produccion argumentativa
en estudiantes de cuarto de secundaria en Tambogrande. Con un disefio cuasi
experimental y una poblacion de 77 estudiantes, los resultados mostraron un progreso
notable tras la aplicacion del programa: mientras que inicialmente el 56,6 % se
encontraba en el nivel méas bajo, al cierre solo el 1,9 % permanecia alli y el 71,7 %

habia alcanzado el nivel de logro, lo que evidencid su impacto positivo.

Camacho (2017) desarroll6 la investigacion Estrategias para redactar en la

produccion de textos argumentativos en estudiantes de quinto grado de secundaria,
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con el propdsito de analizar su influencia en la redaccion argumentativa en quinto grado
de secundaria. Mediante un disefio cuasi experimental, aplic6 su propuesta a una
muestra de 44 estudiantes. Antes de las estrategias, el 100 % del grupo control y el 95,2
% del grupo experimental estaban en el nivel de inicio. Luego de la intervencion, el
33,3 % del grupo experimental alcanzo el nivel de logrado y un 14,3 % se destac6 con

niveles superiores, demostrando la eficacia del programa.

Por otro lado, Monteza (2021), en su tesis para titulado Retroalimentacion
formativa y la produccion de textos escritos en estudiantes de una Institucion
Educativa de Contralmirante Villar, Tumbes 2021, determiné la relacion entre
retroalimentacion formativa y produccién escrita en estudiantes de una institucion
educativa en Tumbes. A través de una metodologia cuantitativa de tipo basico y disefio
correlacional, trabaj6 con 70 estudiantes. Se identifico que el 81 % presentaba un nivel
regular en retroalimentacion y el 51 % también se ubicaba en ese nivel en produccién
escrita. El coeficiente de correlacion (Rho = 0,530) con una significancia menor a 0,01

indico una relacion positiva moderada entre ambas variables.

Finalmente, Gutiérrez (2021), en su tesis titulada Anélisis de la
retroalimentacion de evidencias y la produccién de textos escritos en estudiantes de
secundaria de Huarochiri, 2021, desarrolld una investigacion cualitativa de corte
hermenéutico, analizo la retroalimentacion de evidencias y la escritura en estudiantes
de secundaria de Huarochiri. Usando entrevistas semiestructuradas, hallo que
predomina el uso de retroalimentacion descriptiva y elemental, transmitida mediante

WhatsApp o llamadas, especialmente en el contexto de pandemia. En cuanto a la
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escritura, se reconocen fases como la planificacion y revisién, aunque ain no se

consolidan la reflexion critica ni la autonomia en el aprendizaje.

2.2. Bases tedricas

Las bases tedricas son el corazén de nuestra investigacion, en ella se hizo una
exhaustiva busqueda de la teoria de ambas variables en estudio que nos ha fortalecido

el conocimiento tedrico de nuestra investigacion.

2.2.1. Retroalimentacion formativa

2.2.1.1. Definicion de retroalimentacion. La retroalimentacion es un proceso
de comunicacion donde el docente devuelve la informacion a una persona, en cuanto a
la interpretacion, comprension o ejecucion de una actividad. También permite conocer
su desempefio, comportamiento o resultado, para asi lograr identificar qué &reas
necesitan mejorar. La retroalimentacion puede darse de manera verbal, escrita 0 no
verbal. Este método se puede usar en diferentes contextos como la educacion, el trabajo
y desarrollo personal.

2.2.1.2. Retroalimentacion formativa. La retroalimentacion formativa, segun
Anijovich (2020), es un modelo de dialogo que se da entre el docente y el estudiante,
cuyo objetivo es que el estudiante adquiera la habilidad de aprender a aprender. En
este proceso, el docente proporciona informacion sobre su desempefio para que el

estudiante pueda hacer uso de esa informacion para realizar los objetivos planteados.
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2.2.1.3. Caracteristicas de la retroalimentacion formativa.

- Contribuye a que el estudiante pueda transformar los procesos de
pensamiento y conducta.

- Colabora a cerrar la brecha del punto de partida y los objetivos de
aprendizaje, brindando un acompafiamiento en ese recorrido.

- Influye en la autoestima de los estudiantes pues trabaja directamente con la
motivacion para el logro de objetivos.

- Promueve la participacion activa de los estudiantes, pues ellos son los
agentes del proceso de aprendizaje y no solo receptores pasivos.

- Utiliza diferentes evidencias de aprendizaje para dar evidencia del avance de
los objetivos propuestos.

- Es concreta y proporciona informacién sobre que pautas debes de seguir y
que cosas debes de utilizar para alcanzar sus objetivos.

- Favorece practicas reflexivas para revisar y mejorar los procesos de
ensefanza.

- La intencion es ofrecer retroalimentaciéon formativa para que el estudiante
pueda reflexionar sobre sus producciones y desempefios para mejorarlos.

2.2.1.4. Dimensiones de la retroalimentacion formativa.

Son los elementos, dimensiones y estrategias a aplicar por parte del docente

para ofrecer devoluciones a los estudiantes.

Para Rebeca Anijovich (2020), la retroalimentacion formativa tiene que ver con

los siguientes:
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- La valoracion sobre la persona: El propdsito es motivar al estudiante,
mejorando su autoestima para asi provocar mejoras en sus aprendizajes,
dando valoraciones positivas.

- Valoraciones sobre los desempefios y producciones: El propdsito en este
punto es motivar a mejorar la calidad y profundidad de sus tareas.

- Valoraciones sobre el proceso de aprendizaje: El propdsito identificar las
estrategias que usa el estudiante, identificar las fortalezas y dificultades que

presenta en su proceso de aprendizaje.

El proposito de esto es crear un clima de armonia, donde el error forme parte
del aprendizaje, compartiendo y celebrando los logros, pero también ofreciendo
oportunidades de reflexion en torno a su trabajo, identificando problemas y debilidades

que se tengan que mejorar.

- Las estrategias de dialogos reflexivos son las interacciones de dialogo que
intercambian el docente con el estudiante para aclarar ciertos puntos
inconclusos o que no comprendieron del tema, favoreciendo asi desarrollo
de la autonomia del alumnado.

- En cuanto a las estrategias que ofrece la retroalimentacion, estan ligados con

el tiempo, la cantidad, el modo y la audiencia.

El tiempo es la frecuencia y los momentos de la retroalimentacion; la cantidad,
consiste en priorizar los aspectos mas relevantes sobre los cuales debe centrarse la

retroalimentacion; el modo, son las distintas maneras o experiencias de ofrecer la
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retroalimentacién, considerando la diversidad d ellos estudiantes. Finalmente, la
audiencia es la cantidad de personas a las cuales va dirigido la retroalimentacion, puede

ser individual o grupal.

2.2.2. Produccion de textos

2.2.2.1. Definicién. La produccién de textos escritos es un proceso que
consiste en plasmar informacién de ideas y pensamientos producidas de forma
coherente. Siendo el proceso de produccion de un texto una actividad cognitiva y
afectiva donde se plasman vivencias, sentimientos, de diferentes &reas a través de

letras.

Alvarez (2005) definié que “la produccion de textos argumentativos es la
expresion escrita cuyo proposito es expresar pensamientos ordenados de palabras,
frases, oraciones, ideas, sentimientos, deseos a un emisor y brindarle un contenido

informativo, afectivo, estético o persuasivo” (p. 35).

2.2.2.2. Enfoques de la escritura. Los enfoques metodolégicos son las pautas
que ayudan a los estudiantes a crear textos escritos. Para Cassany (1993), el enfoque
de escritura se divide en los siguientes:

- Gramatical: EI conocimiento y dominio de la gramatica son la base para
comenzar a escribir; relacionados con los estudios normativos y
estructuralistas.

- Funcional: Comprender y producir, elaborar textos son la base para aprender

a escribir. Este enfoque esta ligado al desarrollo de trabajos practicos.
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- Procesual: El proceso cognitivo es la base para lograr el proceso de
composicion, donde aprende a distinguir lo relevante de lo irrelevante.
- De contenido: Es el proceso recoger, organizar, redactar la informacién con
el fin de que se produzca la escritura y la reflexion.
2.2.2.3. Etapas de la produccion de textos. EIl hecho de producir un texto a
través de la escritura no es algo que ocurre por arte de magia, necesita de una secuencia
de procesos para que tenga consistencia. Daniel Cassany dice que la produccién de

textos comprende actividades que van més all& de la escritura misma.

Hay tareas previas y posteriores que no se debe descuidar. Cassany (1987)

separa la produccion de textos en tres etapas:

- Planificacion: Se entiende como la etapa de generacidn, seleccion,
planteamientos y elaboracion de ideas que se van a tomar en cuenta en el
proceso.

- Textualizacion: Es la etapa donde se plasma todo lo planeado a través de un
escrito, discriminando las ideas relevantes de las irrelevantes.

- Revision: Es la etapa que tiene como fin pulir el texto, requiere identificar

incoherencias en los escritos para mejorarlos.

2.2.3. Texto argumentativo
2.2.3.1. Definicion. Segin Rosado (2012), un texto argumentativo es una
organizacién textual centrada en el juicio y en la toma de una postura que se tendra que

defender a traves de una serie de razones respecto de algun asunto polémico. El texto



20

argumentativo bajo esa perspectiva es una estructura escrita que tiene como finalidad
emitir un juicio sobre un tema determinado y adoptar una posicion que debe ser

defendida a través de la presentacion de argumentos sélidos y bien fundamentados.

Por ello, este tipo de textos tiene como objetivo influir en la opinién del pablico
con respecto a un tema determinado. La importancia del texto argumentativo radica en
su capacidad para fomentar el pensamiento critico. En un mundo donde la informacion
abunda y las opiniones son diversas, la habilidad de argumentar de manera efectiva se
convierte en una competencia esencial. A través de la argumentacion, los individuos
pueden expresar sus ideas, debatir sobre temas sociales, politicos y culturales, y

contribuir al desarrollo de una sociedad més informada y participativa.

2.2.3.2. Caracteristicas de los textos argumentativos. La comunicacion es
una herramienta fundamental en la interaccién humana y, dentro de esta, el texto
argumentativo juega un rol preminente dentro de los tipos de textos, pues su objetivo

principal es persuadir o convencer al lector acerca de una idea o postura especifica.

En este contexto, los textos argumentativos presentan ciertos rasgos que los

hacen importantes a diferencia de los demas textos:

- Establecen una situacion de dialogo, lo que implica la presencia de dos o
mas participantes que no tienen el mismo punto de vista

- Tiene como objetivo persuadir, convencer o demostrar algo.

- Abordan temas controversiales o polémicos ofreciendo dar posibles

soluciones.
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- Requieren un entorno democratico y equitativo en el que los participantes
cuenten con las mismas oportunidades para dar a conocer sus puntos de vista.

- Tienen como estructura general introduccion, tesis, argumentos Yy
conclusiones.

- Usa un lenguaje formal y correcto, por lo cual evita el uso de expresiones
vulgares o demasiado coloquiales.

- Se hace uso de argumentos apropiados y bien organizados que sirven para

defender la tesis.

Como se puede observar, los textos argumentativos poseen una riqueza
inagotable. Por esta razon, se utiliza en diversas &reas como Matematica,

Comunicacién, Biologia, Historia, entre otras.

2.2.3.3. Estructura del texto argumentativo. En los textos argumentativos,
no hay un modelo Unico de estructura, puede variar de acuerdo al autor, a la situacion

comunicativa.

Segun Lezcano y Lombardo, el texto argumentativo presenta el siguiente

esquema: Introduccion, tesis, argumentos y conclusiones.

- Introduccion: Es la presentacion, donde se explica y contextualiza el tema
que se va a tratar, todo con el fin de dar a conocer la postura que se defendera.
Es decir, de plantea un tema.

- Tesis: Es la idea principal que se va a defender a lo largo del texto. La tesis

tiene que ser clara y Ilamativo, ya que es el nacleo por el cual gira toda la
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argumentacion, tiene que captar la atencion del publico. Generalmente, la
tesis se ubica en la introduccion.
- Argumentos: Los argumentos son razonamientos, ideas, pensamientos, que
apoyan latesis y le dan sustento. Estos deben ser claros y coherentes al texto.
- Conclusiones. Es la idea que dara final al tema a través de una sintesis de los
argumentos fundamentados. Se emiten conclusiones y las posibles

soluciones.

2.2.4. Tipologia textual
2.2.4.1. Definicidn de texto. El texto es una red de ideas que estan unidos la

una con la otra con coherencia y cohesion.

Para Carneiro (2015), “el texto es un conjunto de ideas ordenadas Yy
relacionadas entre si y en torno a una misma realidad. Este conjunto de ideas esta
formado por péarrafos que desarrollan subtemas, que a su vez estan vinculados con un

tema central” (p. 52).

2.2.4.2. Tipos de texto.

a) Textos narrativos. Son aquellos textos que narran, cuentan una sucesion de
hechos que pueden ser ficticios o reales. La estructura de los textos narrativos
generalmente esta compuesta por inicio, nudo y desenlace. Sus elementos narrativos
generalmente son el narrador, tiempo, espacio, personajes y la trama.

b) Textos expositivos. Son aquellos textos que tienen como finalidad

transmitir, exponer, explicar informacion de manera clara, ordenada y objetiva. La



23

estructura de los textos expositivos estd compuesta por: introduccién, desarrollo y
conclusiones.

c) Textos argumentativos. Son aquellos textos que presentan argumentos,
pruebas o ideas sobre una determinada tesis con la finalidad de convencer al lector.
Convence, persuade al receptor sobre una postura o punto de vista determinado. Su
estructura generalmente es introduccién, argumentacién y conclusion.

d) Textos descriptivos. Son aquellos textos que brindan una representacion
detallada de personajes, lugares, hechos o acontecimientos, emociones o sentimientos
dentro de un texto. Este tipo de texto tiene como objetivo que el lector vea una imagen
exacta de la realidad transmitida en las palabras, que en su mente pueda plasmar lo que
se describe. Su estructura puede ser de acuerdo a la forma del contenido, de lo general
o lo especifico y viceversa; de acuerdo al tiempo y espacio de lo mas alejado a lo mas
cercano.

e) Texto instructivo. Son aquellos tipos que presentan una secuencia de
instrucciones, indicaciones para poder realizar una accion o tarea. Se caracterizan por

ser claro, preciso y por guiar al lector paso a paso.

2.2.5. Propiedades del texto
2.2.5.1. Coherencia. La coherencia se refiere a la conexién logica y ordenada
de las ideas dentro del texto. Un texto coherente permite que el lector comprenda el
mensaje de manera fluida, ya que las ideas se relacionan entre si de forma claray logica.
2.2.5.2. Cohesion. La cohesién se refiere a la manera en que las diferentes

partes del texto se unen a través de elementos linglisticos, como conectores,
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pronombres y sindbnimos. Esto ayuda a que el texto tenga una estructura unificada y

facil de seguir. Los conectores textuales son aquellas palabras que funcionan como

enlaces para unir de manera ldgica las oraciones, enunciados o parrafos para que tengan

sentido.

Algunos tipos de conectores son los siguientes:

Conectores de adicion: Ademas, también, asimismo, es mas, en esa misma
linea, y, aun, de igual manera, otros.

Conectores de orden: En primer lugar, en principio, en segun lugar, a
continuacion, finalmente, para concluir, por ultimo, después, otros.
Conectores de contraste u opositores: Sin embargo, no obstante, en cambio,
mas, pero, a pesar de ello, a diferencia de, por lo contrario, en
contraposicion a, otros.

Conectores explicativos: por ejemplo, tal como, en otros términos, es decir,
dicho de otro modo, o sea, en otras palabras, otros.

Conectores de causa: pues, aunque, ya que, porque, debido a que, por el
hecho de que, puesto que, la razon de, a fin de que, dado que, otros.
Conectores de consecuencia: en consecuencia, por consiguiente, por eso,
por lo tanto, por esta razén, por ende, por lo que, de modo que, pues, con

que, otros.
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2.2.5.3. Adecuacion. La adecuacion implica que el texto se ajuste al contexto,
propdsito y audiencia a la que va dirigido. Esto incluye el uso del registro adecuado, el
tono y el estilo que se adapten a los lectores y a la situacion comunicativa.

2.2.5.4. Ortografia. La ortografia es el conjunto de normas y convenciones
que regular la escritura de una lengua. Tiene como objetivo establecer un sistema
coherente y uniforme de representaciones graficas de los sonidos y estructura de las
palabras. Segun De la Rosa, “la ortografia es una parte de la gramética que se ocupa de
la forma correcta de escribir las palabras, cuyo principal uso es la comunicacion, y para
poder comunicarnos efectivamente, es necesario que elaboremos los mensajes de forma

correcta y comprensible, asi como corregir los errores que se cometen al escribir”.

La ortografia puede ser acentual, que es el uso adecuado de las tildes; literal, el

uso correcto de las letras, y el puntual, el uso adecuado de los signos de puntuacion.

2.3. Marco conceptual
2.3.1. Retroalimentacion formativa

La retroalimentacién formativa es un proceso educativo orientado a potenciar
el aprendizaje de los estudiantes a través de una estrategia pedagodgica basada en una
evaluacion continua. Esta estrategia se centra en proporcionar a los estudiantes
comentarios especificos, claros y constructivos sobre su desempefio, con el objetivo de
fomentar su desarrollo y enriquecer su proceso de aprendizaje.
2.3.2. Propdsito de la retroalimentacion

Promover el aprendizaje e involucrar a los docentes y estudiantes en un analisis

y dialogo sobre el aprendizaje y las metas que deben alcanzar; a partir de lo cual, toman
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decisiones para mejorar dicho proceso. EIl profesor orienta y proporciona a sus
estudiantes estrategias necesarias para mejorar su propio aprendizaje (Amaranti, 2010).
2.3.3. Texto argumentativo

Los textos argumentativos son un tipo de practica reflexiva que obedece a un
verdadero papel comunicativo, que esta orientado a obtener la aprobacion del
destinatario (Calsamiglia y Tuson, 2002).
2.3.4. Produccion de textos

La produccion de textos escritos se concibe como la expresion escrita, cuya
finalidad es anunciar por escrito los pensamientos de manera ordenada combinando
frases, palabras, oraciones o también parrafos que expresan ideas, emociones, deseos a
un emisor y suministrarle contenidos informativos, afectuosos, estéticos o

contundentes (Alvarez,2005).

La produccion de un texto argumentativo es entender que la argumentacion
nace de una situacion polémica, donde usualmente existen diferentes puntos de vista,

de modo que se exponen argumentos que avalen sus puntos de vista (Serrano, 2008).

2.3.5. Escribir

Escribir es producir ideas, es expresar en escritos de pufio y letras los
pensamientos, es también construir conocimientos. Se lleva a cabo con esfuerzo y
dedicacion (Serrano, 2008).
2.3.6. Préctica docente

La practica docente es el conjunto de acciones, actividades y capacidades de

intervencion y de ensefianza que el docente desarrollara en las diferentes situaciones
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gue se presenten en el aula para mejorar el proceso de ensefianza-aprendizaje (Davini
,2015, p. 29).
2.3.7. Sesiones de aprendizaje

Es el conjunto actividades planificadas que se desarrollan en un tiempo
determinado con el proposito de facilitar la adquisicion de conocimientos y habilidades
especificas en los estudiantes, promoviendo su participacién activa y el desarrollo de
competencias (Gonzales, 2008).
2.4.  Formulacion de hipotesis

2.4.1. Hipotesis general

La aplicacion de la retroalimentacion formativa mejora significativamente en el
nivel de produccion de textos argumentativos en los estudiantes del tercer grado “F”

de secundaria de la Institucion Educativa “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el

afo 2023.

2.4.2. Hipotesis especificas

a) El nivel de produccién de textos argumentativos de la mayoria de los
estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la Institucion Educativa
“Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el afio 2023, antes de la aplicacion
de la retroalimentacion formativa es de rango bajo y medio.

b) EIl nivel de produccion de textos argumentativos de la mayoria de los
estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la Institucion Educativa
“Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el ano 2023, después de la

aplicacion de la retroalimentacion formativa es de rango alto.
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c) Existe una diferencia significativa entre el nivel de produccién de textos
argumentativos de los estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la
Institucién Educativa “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el afio 2023,
antes y después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa.
2.5.  Operacionalizacién de variables
Tabla 1

Operacionalizacion de variables

VARIABLE DIMENSION INDICADORES

Recuperacion  de  saberes

previos.
Retroalimentacion Propone nuevos ejemplos.
descriptiva Realiza comentarios

Plantea nuevas formas de

realizar un trabajo.

Guia a través de preguntas.

Conversacion estructurada

1. Retroalimentacion Dialoga dentro del proceso de

formativa ensefianza.

Utiliza el error como

Retroalimentacion instrumento de aprendizaje.

reflexiva Persistencia para que el
estudiante sienta confianza de
profundizar mé&s en las

respuestas.

Valoracion de la persona.
(Elogios)
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Retroalimentacion

valorativa

Valoracion de los
desempefios y las

producciones

Valoracion de los procesos
de aprendizaje.

2. Produccién
textos

argumentativos

de

Planificacion

Titulo e introduccion

Tesis

Argumentos y
contraargumentos.

Conclusiones

Textualizacion

Coherencia

Cohesion

Revision

Léxico

Ortografia




Capitulo 111

Marco metodoldgico

3.1.  Descripcion del tipo y disefio de investigacion

El enfoque del estudio, segin su manejo de datos, es una investigacion
cuantitativa, ya que describe y analiza datos cuantificables de los resultados obtenidos
de las evaluaciones realizados antes y después de la aplicacion de la estrategia de
retroalimentacion formativa, segun su finalidad es aplicada que “se caracteriza porque
busca la aplicacion o utilizacion de los conocimientos adquiridos, a la vez que se
adquieren otros... buscando resolver problemas o intervenir en situaciones” (Vargas,

2009, p. 159).

El disefio de la investigacion es preexperimental que consiste en la aplicacion
de “una prueba previa al estimulo tratamiento experimental, después de le administra

el tratamiento y finalmente se le aplica una prueba posterior al estimulo” (Hernandez,

etal., 2014, p. 141).

Cuyo disefio es el siguiente:

GE: 01 X 02

Donde:

GE es el grupo experimental constituido por 23 estudiantes del 3° “F” de
educacion secundaria de la I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna.
O1 es la prueba pretest que se le aplico al grupo experimental.

02 es la prueba postest que se le aplico al grupo experimental.
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3.2.  Descripcion del universo fisico y social de ejecucion de investigacion

La investigacion se llevd a cabo en una institucion educativa publica en el area
urbana de Tacna, en aulas equipadas con escritorios, pizarras y proyectores para
facilitar las sesiones. La investigacion se desarrollé en entorno con buena iluminacion,

asegurando un ambiente propicio para el aprendizaje.

En el ambito social, la comunidad escolar valora la educacion, pero enfrenta
desafios como la falta de recursos y apoyo familiar. Se obtuvo el permiso de la
institucion, de los padres y de los mismos estudiantes para la participacion de los

estudiantes y se asegura la confidencialidad de los datos recogidos.

3.3.  Descripcién del universo, poblacion y muestra

3.3.1. Universo

La investigacion se realizd en la Institucion Educativa “Dr. Luis Alberto

Sanchez” de Tacna.

3.3.2. Poblacién

En la investigacion, la poblacion constituye un total de 2049 estudiantes de la

I. E. Dr. Luis Alberto Sanchez”, matriculados en el afio 2023.
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3.3.3. Muestra

La seleccion de la muestra fue dirigida. Se seleccion6 de forma intencional a
23 estudiantes del tercer grado “F” de secundaria, cuyas edades oscilan entre 14 a 16

afos, estudian en el turno tarde.

Tabla 2

Distribucién de la poblacién de los estudiantes, segun grado de estudios y

SEXO

GRADO SECCION VARONES MUIJERES TOTAL

“F” 12 11 23
30

TOTAL 12 11 23

Nota. Nomina de matricula de la I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez”.

3.4.  Descripcion de las técnicas e instrumentos de la investigacion

3.4.1. Técnica de muestreo

Son el conjunto de herramientas, procedimiento e instrumentos utilizados para
obtener informacién y conocimientos. (Diaz, s.f.) para recoger la informacion se utilizo

la técnica de la evaluacion para medir el nivel de produccién de textos argumentativos.
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3.4.2. Técnica de recoleccion de datos

Segun Diaz (s. f.), los instrumentos son las herramientas para la obtencion de la
informacion, de parte de la estructuracién de una técnica especifica y un conjunto de
métodos predeterminados. Son elementos materiales de intervencién en el objeto de
estudio. En la presente investigacion, se aplicé la técnica de evaluacion y, para poder
medir el nivel de produccién de texto en el pretest y postest, se utiliz6 como
instrumento una rdbrica para la evaluacion de textos argumentativos en los estudiantes

del tercer grado de secundaria.

Dicha rubrica fue creada por Chura (2019) para evaluar textos argumentativos.
El instrumento fue modificado para fines de compatibilidad de la presente inestigacion.
El instrumento esta constituido por la variable produccion de textos argumentativos, se
tomo en cuenta 9 items divididos en tres dimensiones: estructura (5 items), propiedades
del texto (2 items) y registro linglistico (2 items) que tienen las siguientes categorias:
Muy alto, medio y bajo. El instrumento tiene un puntaje de evaluacion méaxima de 27

puntos, los cuales se mediran de la siguiente manera.

Niveles Intervalo
Muy alto 19a27
Medio 10a 18

Bajo 0a9
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3.4.3. Técnica de procesamiento y analisis de datos

Para procesar los datos, se utilizo el programa de analisis estadistico IBM SPSS
version25, en conjunto con el programa de Microsoft Excel para realizar las tablas de
los resultados y figuras. Para la contrastacion y validacion de la hipotesis, se aplico la

prueba de Shapiro- Wilk y posteriormente la evolucion paramétrica T Student.

3.4.4. Técnica de confiabilidad y validez de instrumentos

Se validara mediante juicio de expertos con la ayuda de los docentes de la
FECH- UNJBG. La validez de los instrumentos de investigacion fue realizada

mediante el protocolo de juicio de tres expertos sobre el campo de estudio.

La valoracion de los jueces paso por procesosestadisticos, en especifico por la

formula de calculo del coeficiente de validez de contenido.

(1+A)+2+B)+B+CO)+(4+D)+ (5+E)

CVC = 0

Luego de haberse realizado la valoracion de los tres expertos y la aplicacion de
la formula mencionada anteriormente, se determind que la validez del instrumento se
encontrabaentre el intervalo 0,71 — 1,00, lo cual significa que la validez del instrumento

es favorable.
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Tabla 3

Intervalo de interpretacion para el coeficiente de validez por contenido

Intervalo Categoria
0,00-0,60 No favorable
0,61-0,70 Requiere mejorar

0,71-1,00 Favorable




Capitulo IV

Marco operacional

4.1. Descripcion del trabajo de campo

Para realizar la investigacion, se siguié un conjunto de acciones que se detallan

a continuacioén.

4.1.1. Actividades de preparacion

Al ver que los estudiantes del tercer grado de secundaria de la I. E. Dr. Luis
Alberto Sanchez tenian problemas en la produccion de textos argumentativos, al
confundirlo con textos expositivos, se procedié a elaborar 12 sesiones de taller,
incluyendo la prueba pretest y postest, utilizando la metodologia de ensefianza de la
retroalimentacion formativa. En la elaboracion de las sesiones, se planted el uso de
proyector y sala de computo para las sesiones; pero, debido a la excesiva iluminacion,
se opto por realizar las sesiones en el salon de clases, sin poder tener acceso a materiales
multimedia ni a la sala de computo. Para medir el avance de los estudiantes en el
proceso de elaboracién de textos argumentativos, se tomo en cuenta la lista de cotejos,
fichas de autoevaluacién y coevaluacion, asimismo, recomendaciones. Para determinar
el antes y después de la aplicacion de las sesiones de clase, se tomo en cuenta una

rubrica de evaluacion de textos argumentativos.
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4.1.2. Actividades de coordinacion

Para lograr la aplicacion del proyecto de investigacion, se solicité al director de
la I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez”, quien dio la autorizacién para poder aplicar la
investigacion. De la misma manera, se tuvo que coordinar con la docente del &rea de

comunicacion para realizar en sus horas la aplicacion de la investigacion.

4.1.3. Seleccion de grupo

Luego de haber obtenido el permiso de la direccion de la institucion educativa
Dr. LuisAlberto Sanchez, se aplicd la técnica de muestreo no probabilistica por
conveniencia, se seleccioné el tercer grado “F” de secundaria conformado por 23

estudiantes de la I. E. Dr. Luis Alberto Sanchez.
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4.2. Resultado de la investigacién
4.2.1. Resultado del nivel de produccion de textos argumentativos antes de la

aplicacion de la retroalimentacién formativa

Tabla 4
Nivel de produccion de textos argumentativos en cuanto a la dimensién estructura,

antes de la aplicacion de la retroalimentacién formativa

Dimension- Frecuencia Porcentaje Porcentaje acumulado
estructura

Bajo 16 69,57 % 69,57 %

Medio 7 30,43 % 100,00 %

Alto 0 0,00 % 100,00 %

Total 23 100,00 %

Nota. Con base a la rabrica de evaluacion presentado a los estudiantes

Figura 1l
Porcentaje de produccidén de textos argumentativos en la dimensidn estructura, antes

de la aplicacién de la retroalimentacion formativa
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& 30.00% I Medio
—
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=2  10.00%
0 7
0.00%
Bajo Medio Alto

Dimension - estructura (Pretest)

Nota. Tabla 4
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En la tabla 4 y figura 1, se observa que el nivel de produccion de textos
argumentativos en cuanto a la dimension estructura en los estudiantes de la I. E. “Dr.
Luis Alberto Sanchez” de Tacna, antes de la aplicaciéon de la retroalimentacion
formativa, que la mayoria (69,57 %) de los estudiantes presenta un nivel bajo en la
produccion de textos argumentativos en cuanto a la dimensidn estructura; mientras que
el 30,43 % restante posee un nivel medio, en la produccién de textos argumentativos

en cuanto a la dimensién estructura.

Ninguno de los estudiantes logré alcanzar el nivel alto (0,00 %) en la
produccién de textos argumentativos en la dimension estructura. Con los datos
obtenidos, se aprecia que los estudiantes presentan dificultades en cuanto a la
produccion de textos argumentativos en la dimension estructura, debido a que muestran
poca creatividad en el titulo, no proponen una tesis, sus escritos no contienen
argumentos. Todo esto es debido a que confunden el texto argumentativo con el texto

expositivo y no saben redactar un texto argumentativo.
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Nivel de produccion de textos argumentativos en la dimension propiedades textuales

antes de la aplicacion de la retroalimentacion formativa

Dime_nsi()n Frecuencia Porcentaje Porcentaje

propiedades del texto acumulado
Bajo 11 47,83 % 47,83 %
Medio 12 52,17 % 100,00 %
Alto 0 0,00 % 100,00 %
Total 23 100,00 %

Nota. Con base a la rubrica de evaluacion presentado a los estudiantes

Figura 2

Porcentaje de produccion de textos argumentativos en la dimension propiedades

textuales, antes de la aplicacién de la retroalimentacion formativa

0,
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Nota. Tabla 5
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En la tabla 5 y figura 2, se observa que el nivel de produccion de textos
argumentativos en cuanto a la dimension propiedades textuales en los estudiantes de la
I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, antes de la aplicacion de la
retroalimentacion formativa, la mayoria (52,17 %) de los estudiantes presenta un nivel
medio en la produccion de textos argumentativos en cuanto a la dimension estructura;
mientras que el 47,83 % restante posee un nivel bajo, en la produccion de textos
argumentativos en la dimension propiedades textuales. Ninguno de los estudiantes
logré alcanzar el nivel alto (0,00 %) en la produccion de textos argumentativos en

cuanto a la dimension propiedades textuales.

Con los datos obtenidos, se observa que los estudiantes logran tener dificultades
en la produccién de textos argumentativos en la dimensién propiedades textuales,

porque no tiene sentido muchas de las ideas, debido a la falta de conectores.



42

Tabla 6
Nivel de produccién de textos argumentativos en la dimension de registro linguistico

antes de la aplicacion de la retroalimentacién formativa

Dimension registro linguistico Frecuencia Porcentaje ngfﬁSr;ég
Bajo 7 30,43 % 30,43 %
Medio 16 69,57 % 100,00 %
Alto 0 0,00 % 100,00 %
Total 23 100,00 %

Nota. Con base a la rubrica de evaluacion presentado a los estudiantes

Figura 3
Porcentaje de produccion de textos argumentativos en la dimensién de registro

linguistico antes de la aplicacion de la retroalimentacion formativa

69.57%

P
70.00%

60.00%
50.00% 30.43%
40.00%
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20.00%
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Dimension- registro linguistico ( pretest)

Nota. Tabla 6
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En latabla 6 y figura 3, se observa que, respecto al nivel de produccion de textos
argumentativos en cuanto a la dimension registro linguistico en los estudiantes de la I.
E. “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, antes de la aplicacion de la retroalimentacion
formativa, la mayoria (69,57 %) de los estudiantes presenta un nivel medio en la
produccion de textos argumentativos en cuanto a la dimension registro linguistico;
mientras que el 30,43 % restante posee un nivel bajo, en la produccion de textos
argumentativos en cuanto a la dimension registro linglistico. Ninguno de los
estudiantes logré alcanzar el nivel alto (0,00 %) en la produccién de textos

argumentativos en cuanto a la dimension registro linguistico.

Con los datos obtenidos, se observa que los estudiantes tienen dificultades en
la produccién de textos argumentativos en la dimension registro linguistico, porque

tienes errores ortograficos y evidencian redundancia.
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Tabla 7
Comparacion entre dimensiones del nivel de produccion de textos

argumentativos, antes de la aplicacion de la retroalimentacion formativa

Nivel de Registro
produccion de Estructura Propiedades del texto linguistico
textos

argumentativos-  fj % fi % fi %

antes

Bajo 16 6957 % 11 47,83 % 7 30,43 %
Medio 7 3043 % 12 52,17 % 16 69,57 %
Alto 0 0.00 % 0 0,00 % 0 0,00 %
Total 23 10000% 23 100,00% 23 100,00 %

Nota. Con base a la rubrica de evaluacion presentado a los estudiantes

Figura 4
Porcentaje comparativo del nivel de produccidn de textos argumentativos
de los estudiantes en las diferentes dimensiones, antes de la aplicacién de

la retroalimentacion formativa
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Produccion de textos argumentativos (pretest)
Nota. Tabla 7
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En la tabla 7 y figura 4, se observa la informacién de las dimensiones
(estructura, propiedades del texto y registro linguistico) del nivel de produccion de
textos argumentativos antes de la aplicacion de la retroalimentacién formativa, en la .

E. Dr. Luis Alberto Sanchez de Tacna, en el afio 2023.

La tabla 7 evidencia que, antes de la aplicacion de la retroalimentacion
formativa como metodologia educativa en la produccién de textos argumentativos, la
mayoria (69,57 %) estd en el nivel bajo, presentando dificultades en la dimension
estructura; asi mismo, en cuanto a la dimension propiedades del texto y registro
linguistico, presentan el 47,83 %y 30,43 %, respectivamente. En cuanto al nivel medio,
en la dimension estructura, el 30,43 % evidencia cierto manejo de la estructura; en las
dimensiones propiedades del texto y registro linglistico, mas de la mitad de los
estudiantes evidencian cierto dominio de redaccion, esto es, el 57,17 % y 69,57 %,
respectivamente. En cuanto al nivel alto, ningun estudiante logro alcanzar dicho nivel

en ningunas de las dimensiones.
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Tabla 8

Nivel de produccion de textos argumentativos, antes de la aplicacion de la

retroalimentacion formativa

Nivel de
produccion de F . . Porcentaje
recuencia Porcentaje

textos acumulado

argumentativos
Bajo 8 34,87 % 34,87 %
Medio 15 65,22 % 65,22 %
Alto 0 00,00 % 100,00 %
Total 23 100,00 %

Nota. Con base a la rubrica de evaluacion presentado a los estudiantes

Figura 5

Porcentaje comparativo del nivel de produccion de textos argumentativos
de los estudiantes en las diferentes dimensiones, antes de la aplicacion de

la retroalimentacion formativa
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Nota. Tabla 8
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En la tabla 8 y figura 5, se presenta informacion sobre el nivel de produccién
de textos argumentativos, antes de la aplicacién de la retroalimentacién formativa

como metodologia de ensefianza en la I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna.

Se puede observar que un poco mas de un tercio (34,78 %) de la muestra esta
en un nivel bajo y dos tercios (65,22 %) esta en un nivel medio; pero, nadie logro

alcanzar el nivel alto en la produccion de textos argumentativos.

Esto evidencia que los estudiantes, antes de la aplicacion de la estrategia,
presentaba dificultades para redactar un texto argumentativo, casi la totalidad hizo un
texto expositivo en lugar de uno argumentativo; asi mismo, no lograron plantear una

tesis ni sustentarlo.
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4.1.1. Resultado del nivel de produccion de textos argumentativos, después de la
aplicacion de la retroalimentacién formativa

Tabla 9
Nivel de produccién de textos argumentativos en cuanto a la dimensidn estructura,

después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa

Dimension . . Porcentaje
Frecuencia Porcentaje
estructura acumulado
Bajo 4 17,39 % 17,39 %
Medio 6 26,09 % 43,48 %
Alto 13 56,52 % 100,00 %
Total 23 100,00 %

Nota. Con base a la rubrica de evaluacion presentado a los estudiantes

Figura 6
Porcentaje del nivel de produccidon de textos argumentativos en cuanto a la dimension

estructura, después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa
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En la tabla 9 y figura 6, se presenta informacion sobre el nivel de produccion
de textos argumentativos en la dimension de estructura, después de la aplicacion de la
retroalimentacion formativa como metodologia de ensefianza en la I. E. “Dr. Luis

Alberto Sanchez” de Tacna.

La mayoria de estudiantes (13 de 23), es decir, el 56,52 % presenta un nivel alto
en la produccion de textos argumentativo; mientras que 6 de 23 estudiantes, esto es, el
26,09 % estan en nivel medio, y la minoria restante (17,39 %) est& en un nivel bajo de

produccion de textos argumentativos.

Los datos obtenidos evidencian que los estudiantes lograron identificar y
plasmar en sus escritos la estructura del texto argumentativo, consiguiendo lograr las
acciones previstas. Por consiguiente, los estudiantes conocen e identifican la estructura

del texto argumentativo.
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Tabla 10
Nivel de produccion de textos argumentativos en la dimension propiedades del texto,

después de la aplicacion de la retroalimentacién formativa

Nivel de .

C . . Porcentaje
produccién _de textos Frecuencia Porcentaje acumulado
argumentativos

Bajo 4 17,39 % 17,39 %
Medio 9 39,13 % 56,52 %
Alto 10 43,48 % 100,00 %

Total 23 100,00 %
Nota. Con base a la rubrica de evaluacién presentado a los estudiantes

Figura 7
Porcentaje de produccion de textos argumentativos en la dimension propiedades del

texto, después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa
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En la tabla 10 y figura 7, se presenta informacion sobre el nivel de produccion
de textos argumentativos en la dimension registro linglistico, después de la aplicacion
de la retroalimentacion formativa como metodologia de ensefianza en la I. E. “Dr. Luis
Alberto Sanchez” de Tacna. La mayoria de los estudiantes presentan un nivel medio en
la produccidn de textos argumentativos en cuanto a la dimension registro linguistico,
es decir, el 60,87 %; mientras que un poco mas de un tercio de los estudiantes se
encuentran en un nivel alto, es decir, el 34.78 %; la minoria restante (4,35 %) esta en

un nivel bajo de produccién de textos argumentativos.

Con los datos obtenidos, se evidencia la notable mejoria de los
estudiantes en la produccion de textos argumentativo en la dimensién registro
linglistico, pues tuvieron pocos errores ortograficos y al usar conectores evitaron la

redundancia en sus escritos.
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Tabla 11

Nivel de produccion de textos argumentativos en la dimensién de registro linguistico,

después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa

Dimension registro . . Porcentaje
S Frecuencia Porcentaje
lingUistico acumulado
Bajo 1 4,35 % 4,35 %
Medio 14 60,87 % 65,22 %
Alto 8 34,78 % 100,00 %
Total 23 100,00 %

Nota. Con base a la rubrica de evaluacion presentado a los estudiantes

Figura 8
Porcentaje de produccion de textos argumentativos en la dimensién de registro

linguistico, después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa
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En latabla 11 y figura 8, se presenta informacion sobre el nivel de produccion
de textos argumentativos en la dimensidn registro linguistico, después de la aplicacién
de la retroalimentacion formativa como metodologia de ensefianza en la I. E. “Dr. Luis
Alberto Sanchez” de Tacna. La mayoria de los estudiantes presenta un nivel medio en
la produccion de textos argumentativos en cuanto a la dimension registro linguistico,
es decir, el 60,87 %, mientras que un poco mas de un tercio de los estudiantes se
encuentra en un nivel alto, es decir, el 34,78 %; por otro lado, la minoria restante (el

4,35 %) esta en un nivel bajo de produccidon de textos argumentativos.

Con los datos obtenidos, se evidencia la notable mejoria de los estudiantes en
la produccion de textos argumentativo en la dimension registro linguistico, pues
tuvieron pocos errores ortograficos y al usar conectores evitaron la redundancia en sus

escritos.
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Comparacion entre dimensiones del nivel de produccion de textos argumentativos,

después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa

Nivel de Propiedades

produccion Estructura texto Registro linglistico
de textos

argumentativ . 6 i

0s- postest fi % fi % fi %
Bajo 4 17,39 % 4 1739% 1 4,35 %
Medio 6 26,09 % 9 39,13% 14 60,87 %
Alto 13 56,52 % 10 4348% 8 34,78 %
Total 23 100,00 % 23 100,00 % 23 100,00 %

Nota. Con base a la rubrica de evaluacion presentado a los estudiantes

Figura 9

Porcentaje de la comparacion entre dimensiones del nivel de produccion de textos

argumentativos, después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa
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En la tabla 12 y figura 9, se observa la informacion de las dimensiones
(estructura, propiedades del texto y registro linglistico) del nivel de produccion de
textos argumentativos después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa, como
metodologia de ensefianza, en la I. E. Dr. Luis Alberto Sanchez de Tacna, en el afio

2023.

Después de la aplicacién de la retroalimentacion formativa como metodologia
de ensefianza en la produccion de textos argumentativos, la mayoria (60,87 %) tiene
un nivel medio, presentando mejorias en cuanto a la dimension registro linguistico; asi
mismo, en cuanto a la dimension propiedades del texto y estructura, presentan el 39,13
% y 26,09 %, respectivamente. En cuanto al nivel alto en la dimension estructura, el
56,53 % evidencio una mejora notable en cuanto al manejo de la estructura, en las
dimensiones propiedades del texto y registro lingtistico un poco menos de mitad de
los estudiantes evidencian cierto dominio redaccion esto es el 43,48 % y 34,78 %,
respectivamente. En cuanto al nivel bajo, se presenta una reduccion considerable en las
dimensiones estructura, propiedades del texto y registro linguistico, con el 17,39 %,

17,39 % y el 4,35 %, respectivamente.
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Tabla 13

Nivel de produccion de textos argumentativos, después de la aplicacion de la

retroalimentacion formativa

Nivel de produccion de Frecuencia Porcentaie Porcentaje
textos argumentativos J acumulado
Alto 15 65,22 % 65,22 %
Medio 6 26,08 % 91,30 %
Bajo 2 8,70 % 100,00 %
100,00
Total 23 %

Nota. Con base a la rubrica de evaluacion presentado a los estudiantes

Figura 10
Porcentaje del nivel de produccion de textos argumentativos, después de la aplicacion

de la retroalimentacién formativa
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En latabla 13 y figura 10, se presenta informacion sobre el nivel de produccion
de textos argumentativos, después de la aplicacién de la retroalimentacion formativa

como metodologia de ensefianza en la I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna.

Se puede observar que, un poco de mas de la mitad de los estudiantes (65,22
%) esta en un nivel alto en la produccién de textos argumentativos; mas de un tercio
(26,08 %) esta en un nivel medio; el 8,70 % restante se encuentra en un nivel bajo de
produccion de textos argumentativos, evidenciando que méas de la mitad de los

estudiantes lograron las acciones previstas con excelencia.
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4.1.2. Resultado de la diferencia del nivel de produccion de textos argumentativos

en el pretest y postest de la aplicacion de la retroalimentacion formativa

Tabla 14

Comparacion entre la dimension de estructura antes y después la aplicacion de la

retroalimentacion formativa

. ., Pretest Postest
Dimension
estructura fi % fi
%

Bajo 16 69,57 % 17,39 %
Medio 7 30,43 % 26,09 %
Alto 0,00 % 16 56,52 %
Total 23 100,00 % 23 100,00 %

Nota. Con base a la rubrica de evaluacion presentado a los estudiantes

Figura 1l

Comparacion entre la dimension de estructura antes y después la aplicacion de la

retroalimentacion formativa
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En la tabla 14 y figura 11, se presenta informacion donde se compara el pretest
y postest de la aplicacion de la retroalimentacion formativa el nivel de produccion de
textos argumentativos en la dimension estructura en la I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez”

de Tacna.

Se observa una reduccién importante en el nivel inicio de un 52,18 % del antes
y después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa; en el caso del nivel medio,
hubo una ligera disminucion del 4,34 %; mientras que, en el nivel alto, se observa un

incremento notable del 56,52 %.

Tomando en consideracion estos datos, se evidencia la mejoria de la mayoria
de los estudiantes en cuanto a la produccién de textos argumentativos en la dimension
estructura, después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa como
metodologia de ensefianza, logrando las acciones previstas. En consecuencia, los
estudiantes lograron identificar y plasmar en el texto escrito la estructura del texto

argumentativo.
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Comparacion entre la dimension propiedades del texto, antes y después la aplicacion

de la retroalimentacién formativa

. L, Pretest Postest
Dimension
estructura ] ]
fi % fi %

Bajo 11 47,83 % 4 17,39 %
Medio 12 52,17 % 9 39,13 %
Alto 0 0,00 % 10 43,48 %
Total 23 100,00 % 23 100,00 %

Fuente: Con base a la rubrica de evaluacion presentado a los estudiantes.

Figura 12

Porcentaje de comparacion entre la dimension propiedades del texto, antes y después

la aplicacion de la retroalimentacion formativa
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En la tabla 15y figura 12, se presenta informacion donde se compara el pretest
y postest de la aplicacion de la retroalimentacion formativa el nivel de produccion de
textos argumentativos en la dimension propiedades del texto en la I. E. “Dr. Luis

Alberto Sdnchez” de Tacna.

Se observa una reduccién importante en el nivel inicio de un 30,44 % del antes
y después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa; en el caso del nivel medio,
hubo una ligera disminucion del 13,04 %; mientras que, en el nivel alto, se observa un

incremento notable del 43,48 %.

Tomando en consideracion estos datos se evidencia la mejoria de la mayoria de
los estudiantes en cuanto a la produccién de textos argumentativos en la dimension
propiedades del texto, después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa como
metodologia de ensefianza. En consecuencia, los estudiantes lograron crear textos que

tengan coherencia, cohesidn y adecuacion.
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Comparacion entre la dimensidn registro linguistico, antes y después la aplicacién de

la retroalimentacion formativa

Dimensién Pretest Postest

registro

linguistico fi % fi %
Bajo 7 30,43 % 1 4,35 %
Medio 16 69,57 % 14 60,87 %
Alto 0 0,00 % 8 34,78 %
Total 23 100,00 % 23 100,00 %

Nota. Con base a la rubrica de evaluacidn presentado a los estudiantes.

Figura 13

Comparacion entre la dimensidn registro linguistico, antes y después la aplicacion de

la retroalimentacion formativa
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En la tabla 16 y figura 13, se presenta informacion donde se compara el pretest
y postest de la aplicacion de la retroalimentacion formativa el nivel de produccién de
textos argumentativos en la dimension registro linglistico en la I. E. “Dr. Luis Alberto

Sanchez” de Tacna.

En la tabla 16, se observa una reduccion importante en el nivel inicio de un
26,13 % del antes y después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa, en el
caso del nivel medio, hubo una ligera disminucién del 8,67 %; mientras que, en el nivel

alto, se observa un incremento considerable del 34,80 %.

Tomando en consideracion estos datos, se evidencia la mejoria de la mayoria
de los estudiantes en cuanto a la produccién de textos argumentativos en la dimension
registro linguistico, después de la aplicacion de la retroalimentacién formativa como

metodologia de ensefianza.

En consecuencia, los estudiantes lograron mejorar su ortografia tras la
aplicacion de la estrategia, y usaron correctamente los conectores para evitar la

redundancia de las palabras, demostrando asi que se ha logrado las acciones previstas.
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Tabla 17

Nivel de produccion de textos argumentativos, antes y después de la aplicacion de la

retroalimentacion formativa

Estudiantes

Nivel de produccion de

. Pretest Postest
textos argumentativos
Fi % fi %
Alto 0 0,00 % 15 65,22 %
Medio 15 65,22 % 6 26,08 %
Bajo 8 34,78 % 2 8,70 %
Total 23 100,00 % 23 100,00 %

Nota. Con base a la rubrica de evaluacion presentado a los estudiantes

Figura 14

Porcentaje del nivel de produccion de textos argumentativos, antes y después de la

aplicacion de la retroalimentacion formativa
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En la tabla 17 y figura 14, se presenta informacion sobre el pretest y postest de
la aplicacion de la retroalimentacion formativa del nivel de produccion de textos

argumentativos en la I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna

En la tabla 17, se observa un incremento considerable de estudiantes ubicados
en el nivel alto entre la aplicacion del pretest y postest de la retroalimentacion formativa
como metodologia de ensefianza. Ese incremento es del 65,22 %; en el caso del nivel
medio hubo, una disminucion del 39,14 %, y en el nivel bajo, también hubo una
disminucion similar del 26,08 %. Con estos datos, la mayoria de los estudiantes
presentaron dominio en la produccion de textos argumentativos después de la

aplicacion de la retroalimentacion formativa como metodologia de ensefianza.

Es decir, logran identificar y aplicar correctamente la estructura del texto
argumentativo, asi como emplear las propiedades textuales y registros linguisticos de
manera adecuada en sus escritos. Con todo ello, se pude afirmar que existe una mejora
significativa en la produccion de textos argumentativos tras la aplicacion de la

retroalimentacion formativa.

4.3.  Verificacion de las hipotesis
4.3.1. Constatacion de hip6tesis

Prueba de normalidad

Para establecer la normalidad de los datos, se realizo la prueba estadistica de
Shapiro Wilk, dado que la muestra es menor de 50 personas. De esta forma, se aplicd

como criterios para determinar si presenta una distribucion normal lo siguiente: Si p
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valor > a (0,05), entonces se procede a rechazar Ho; por lo cual, se presentan una

distribucion normal.

Si p valor < a (0,05), entonces se procede a no rechazar la Ho; por lo cual, no

se presenta una distribuciéon normal.

A. Verificacion de supuesto de normalidad
a) Formular las hipotesis
Ho: Los di tienen distribucion normal.
Ha: Los di no tienen distribucion normal.
b) Establecer el nivel de significancia Alfa =0,05
Si: P—valor > 0,05 — Existe normalidad.
Si: P—valor < 0,05 — No existe normalidad.

c) Estadistico de prueba

Tabla 18
Pruebas de normalidad del pretest y postest de la aplicacion de la

retroalimentacion formativa

Shapiro-Wilk
Prueba de
normalidad . .
Estadistico ol Sig.
Diferencia 0.971 23 0.704

del pretest y postest

a. Correccion de significacion de Lilliefors
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d) Decision

En la tabla 18, se observa que la cantidad de estudiantes es menos a 50, por lo
cual, se empled la prueba de Shapiro- Wilk. También se observo que el valor p (0, 704)
es mayor al nivel de significancia de 0,05, razén por la cual se concluye que existe

normalidad, debido a esto se utilizara la prueba T de Student.

4.3.2. Prueba de hipotesis general
a) Planteamiento de la hipdtesis
Ho: La aplicacion de la retroalimentacion formativa no mejora
significativamente el nivel de produccion de textos argumentativos en los
estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la Institucion Educativa
“Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el afio 2023.
Ha: La aplicacion de la retroalimentacion formativa mejora
significativamente el nivel de produccion de textos argumentativos en los
estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la Institucion Educativa
“Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el ano 2023.

b) Establecer el nivel de significancia Alfa

a=5%=0,05

Para todo valor de probabilidad mayor a 0,05, se acepta Ho y para todo valor

menor o igual a 0,05 se rechaza Ho.
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c) Estadistico de prueba

Como las escalas de las variables son ordinales y del mismo tamafio, se escogio
la prueba T de Student, para muestras emparejas porque permite comparar la variacion

de medias o promedios de lo estudiado.

Tabla 19
Estadisticas de muestras emparejadas de la produccién de textos argumentativos

antes y después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa

Media de error

Media N Desv. estandar estandar
Pretest 0.4783 23 421975 0.87988
Parl postest 18.5652 23 5.60703 1.16915

Nota. Procesamiento de IBM SPSS 25

Tabla 20
Prueba de muestras emparejadas de la produccion de textos argumentativos antes y

después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa

Sig.
Diferencias emparejadas t gl (bilateral)
95 % de intervalo de
Media  confianza de la diferencia
Inferior Superior
Par Pretest -9,087 -10,756 -7,418 -11,289 22 0,000

1 -
Postest

Fuente: Procesamiento de IBM SPSS 25
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d) Lectura de valores
T=9,087

Sig.(bilateral) = 0,000 = 0,0 %

Como el sig. (bilateral) = 0,00 < a = 0,05, entonces se acepta la hipétesis de la

investigacion.

e) Decision

Luego de observar los valores del estadistico T de Student donde el sig.
(bilateral) = 0,00 < a = 0,05; entonces, se acepta la hipotesis alterna, rechazando la

hipétesis nula.

f) Conclusion

En latabla 19y 20, sobre la prueba de hipétesis y contraste, el P-valor asociado
al estadistico de contraste (sig.= 0,000), el cual es menor que el nivel de significancia
del 0,05; por lo que se rechaza la hip6tesis nula y se acepta la hip6tesis alterna; con lo
cual, se afirma que existe diferencia significativa entre el nivel de produccién del
pretest y postest de la intervencién de la retroalimentacion formativa. Es decir, la
aplicacion de la retroalimentacion formativa influye de manera significativa en la
produccion de textos argumentativos del 3° “F” de educacion secundaria de la I. E.

“Dr. Luis Alberto Sanchez”.
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4.3.3. Prueba de hipotesis especificas
4.3.3.1. Prueba de hipotesis especifica 1.

a) Planteamiento de la hipotesis

Ho: El nivel de produccion de textos argumentativos de la mayoria de los
estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la Institucion Educativa
“Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el afio 2023, antes de la aplicacion

de la retroalimentacion formativa no es de rango bajo y medio.

Ha: El nivel de produccién de textos argumentativos de la mayoria de los
estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la Institucion Educativa
“Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el afio 2023, antes de la aplicacion

de la retroalimentacion formativa es de rango bajo y medio.

Tabla 21

Informacion estadistica de antes de la aplicacién de la retroalimentacion formativa

Pretest
Estadistico Puntajes
Media 9,48
Mediana 10,00
Moda 10
Minimo 0
Maximo 16
Suma 218

Nota. Software estadistico SPSS
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b) Decision

De acuerdo con la tabla 7, se concluye que ningun estudiante ha logrado
producir ensayos argumentativos de manera satisfactoria sin la aplicacion de la
retroalimentacién formativa como herramienta didactica y la mayoria de ellos, es decir,
el 100 % presenta deficiencias al ubicarse entre el nivel bajo y medio. En la tabla 20,
se observa que el promedio es 9,48 y la mediana es 10,00, que de acuerdo con la
categorizacion de rangos (bajo [0 a 9], medio[10 a 18] y satisfactorio [19 a 27])
pertenecen al nivel de inicio y medio. Por lo tanto, la hipotesis nula se rechaza y se
acepta la hipdtesis alterna; con lo cual, se afirma que el nivel de produccion de textos
argumentativos en los estudiantes es del 3° “F” de educacion secundaria de la I. E. “Dr.
Luis Alberto Sanchez” de Tacna, antes de la aplicacion de la retroalimentacion

formativa, estéa en un nivel bajo y medio.

4.3.3.2. Prueba de hipdtesis especifica 2.

a) Planteamiento de la hipoétesis

Ho: El nivel de produccion de textos argumentativos de la mayoria de los
estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la Institucion Educativa
“Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el ano 2023, después de la

aplicacion de la retroalimentacion formativa no es de rango alto.

Ha: El nivel de produccidon de textos argumentativos de la mayoria de los

estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la Institucion Educativa
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“Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el afio 2023, después de la
aplicacion de la retroalimentacion formativa es de rango alto.

Tabla 21

Informacion estadistica después de la aplicacion de la retroalimentacion
formativa

Pretest
Estadistico Puntajes
Media 18,57
Mediana 20,00
Moda 24
Minimo 8
Maximo 26
Suma 427

Nota. Software Estadistico SPSS

b) Decision

De acuerdo con la tabla 12, se concluye que 15 estudiantes, que representa el
52,17 % de la muestra, han logrado producir ensayos argumentativos de manera
satisfactoria, luego de la aplicacion de la retroalimentacion formativa como
herramienta didactica; mientras que solo 2 estudiantes estdn en nivel bajo, los 6
restantes se encuentran en el nivel medio. En la tabla 22, se observa que el promedio
es 18,57 y la mediana es 20,00, que de acuerdo con la categorizacién de rangos (bajo
[0 a 9], medio [10 a 18] y satisfactorio [19 a 27]) pertenecen al nivel de alto. Por lo
tanto, la hipdtesis nula se rechaza y se acepta la hipotesis alterna; con lo cual, se afirma
que el nivel de produccion de textos argumentativos en los estudiantes es del 3° “F” de
educacion secundaria de la I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, después de la

aplicacion de la retroalimentacion formativa, esta en un nivel alto.
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4.3.3.3. Prueba de hipotesis especifica 3.

a) Planteamiento de la hipotesis

Ho: No existe una diferencia significativa entre el nivel de produccidn de textos
argumentativos de los estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la
Institucion Educativa “Dr. Luis Alberto Sanchez” de Tacna, en el afio 2023,

antes y después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa.

Ha: Existe una diferencia significativa entre el nivel de produccion de textos
argumentativos de los estudiantes del tercer grado “F” de secundaria de la
Institucion Educativa “Dr. Luis Alberto Sdnchez” de Tacna, en el afio 2023,

antes y después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa.



Tabla 22

Escala de puntajes antes y después de la aplicacion del blog como
herramienta didactica en la produccién de ensayos argumentativos

Produccion de ensayos

Est. argumentativos Niveles
Antes Despues  diferencia Antes Despues

EO1 9 21 12 Bajo Alto
E 02 6 14 8 Bajo Medio
E 03 14 24 10 Medio Alto
E 04 0 11 11 Bajo Medio
E 05 10 19 9 Medio Alto
E 06 5 12 7 Bajo Medio
E 07 8 8 0 Bajo Bajo
E 08 10 19 9 Medio Alto
E 09 0 9 9 Bajo Bajo
E 10 10 22 12 Medio Alto
El1 6 22 16 Bajo Alto
E12 15 26 11 Medio Alto
E 13 13 22 9 Medio Alto
E 14 11 20 9 Medio Alto
E 15 11 25 14 Medio Alto
E 16 13 19 6 Medio Alto
E 17 12 17 5 Medio Medio
E 18 10 13 3 Medio Medio
E 19 10 26 16 Medio Alto
E 20 5 12 7 Bajo Medio
E 21 11 24 13 Medio Alto
E 22 13 21 8 Medio Alto
E 23 16 24 8 Medio Alto

Nota: Se toma como referente los rangos: Bajo (0 a 9), Medio (10 a 18) y Alto (19-27)

Fuente: Rabrica de evaluacion de ensayos argumentativos aplicado a estudiantes
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b) Decision

De acuerdo con lo observado en la tabla 17, existe un incremento del 0 % a un
52,17 % de estudiantes ubicado en el nivel alto después de la aplicacion de la
retroalimentacién formativa como herramienta didactica en la produccion de textos
argumentativos; mientras que el 8 % de estudiantes se ubica en el nivel bajo, siendo
este conformado por solo dos estudiantes. Ademas, dado que la media y mediana de
ambos datos difiere siendo mayor la del postest (18,57 y 20,00) en comparacion al
pretest (9,48 y 10,00). Del mismo modo, en latabla 22, se observa la diferencia positiva
significativa del puntaje y nivel entre el antes y después de la aplicacion de la
retroalimentacion formativa como herramienta didactica en todos los alumnos. Con lo
expuesto, se decide rechazar la hipotesis nula y se concluye que existe diferencia
significativa entre el nivel de produccion de textos argumentativos de los estudiantes
del tercer grado “F” de secundaria de la Institucion Educativa “Dr. Luis Alberto
Sanchez” de Tacna, en el afo 2023, antes y después de la aplicacion de la

retroalimentacion formativa.

4.4, Discusion de resultados

El objetivo general de esta investigacion fue determinar si la retroalimentacion
formativa influye significativamente en la produccion de textos argumentativos en los
estudiantes del 3ro “F” del nivel secundario de la I. E. “Dr. Luis Alberto Sanchez”, de
Tacna. Segun los resultados obtenidos, después de la aplicacion de la estrategia, el

65,22 % de estudiantes logro el nivel alto; el 26,08 %, el nivel medio, y el 8,70 %
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restante obtuvo el nivel bajo (tabla 18). Se rechaza la hipotesis nula y se acepta, puesto
que el p- valor 0,000 (tabla 21) es menor a nivel de significancia (0,05), con base en el
resultado obtenido de la prueba T- Student; con lo cual, se afirma que la
retroalimentacion formativa si influye significativamente en la produccion de texto

argumentativos.

Estos resultados guardan relacion con lo que sostiene Ortega (2022), quien
sefiala que la aplicacion de la retroalimentacion formativa logré resultados
significativos altos en las competencias de ciencia y tecnologia, pues, luego de la
aplicacion de la retroalimentacion formativa, el 83 % obtuvo niveles de logro esperado
y destacado. Asi también, Arrese (2021) sefiala que la retroalimentacion formativa se
relaciona, en 0,564, con el aprendizaje de la matematica. Segun la correlaciéon de
Sperman, existe relaciéon positiva y significantemente considerable, determinandose
que la retroalimentacion tiene una relacion significativa con el aprendizaje de las
matematicas. Estos autores expresan que la retroalimentacion formativa mejora el
proceso de aprendizaje de los estudiantes, logrando mejoras significativas tras su

aplicacion. Todo ello afirma y es acorde con lo que esta investigacién hallo.

En cuanto a la primera hipétesis especifica, los resultados del pretest, es decir,
antes de la aplicacion de la retroalimentacion formativa, los estudiantes no obtuvieron
resultados favorables, pues casi ninguno lograba escribir un texto argumentativo, esto
se evidencio que los estudiantes tenian dificultades en reconocer la estructura de un
texto argumentativo, confundiéndolo con un texto expositivo. Esto queda reflejado en

la tabla 4, donde el 69,54 % de los estudiantes desconoce la estructura del texto
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argumentativo. Asimismo, en sus producciones escritas, no mostraron una tesis ni
lograron argumentar en sus producciones; lo cual indicé que casi ningun estudiante
tenia nocion del proceso de escritura de un texto argumentativo. Los resultados de
Ortega (2022) demostraron que, antes de la aplicacién de la retroalimentacion
formativa, el 85 % de los estudiantes, se encontraba en el nivel inicio y solo el 12 % en
los niveles esperado y destacado, mostrando asi que el nivel del aprendizaje de los
estudiantes antes de la aplicacion de la retroalimentacion es baja. Esto también se
evidencia en los resultados obtenidos por Herrera y Beltran (2022), quienes mencionan
que los estudiantes, antes de la aplicacion de la retroalimentacion formativa, mostraban
un bajo nivel de comprension, por lo que requieren fortalecer sus habilidades lectoras,
razén por la cual se implementd la retroalimentacion formativa como estrategia
pedagdgica. De igual manera, Picon (2020) dice que los estudiantes, en el
precuestionario, indicaron que casi el 44 % y 21 % nunca y casi nunca,
respectivamente, estan alcanzado el aprendizaje deseado con la estrategia pedagdgica

aplicado hasta ese momento y requieren retroalimentacion formativa.

Los resultados obtenidos son concordantes, porque reflejan que los estudiantes,
antes de la aplicacion de la retroalimentacion formativa como estrategia pedagogica,
presentaban dificultades de aprendizaje, de comprension de textos e incluso de
produccion de textos. Frente a estas realidades, los investigadores han propuesto la
estrategia pedagogica de la retroalimentacion formativa para solucionar esta

problematica.
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Con respecto a la segunda hip6tesis especifica, los resultados luego de la
aplicacion de la retroalimentacién formativa reflejan un incremento considerable de
estudiantes ubicados en el nivel alto, entre la aplicacidn del pretest y postest de la
retroalimentacién formativa como metodologia de ensefianza, ese incremento es del
65,22 % (tabla 18), de no tener ningln estudiante en este nivel a tener mas de la mitad.
Esto quiere decir que, después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa, gran
parte de los estudiantes mejor6 sus habilidades de produccién de textos
argumentativos. Un resultado mas prometedor es mencionado por Ortega (2022) que,
después de aplicacion de la retroalimentacion formativa, el 83 % de los estudiantes se
ubico en el nivel de logro esperando, frente a 12 % antes de la aplicacién. Lo que indica
que los resultados son altos. De igual manera, Escobar (2021) evidencié que la
retroalimentacion formativa incide significativamente en el aprendizaje de la
matematica, donde el 100 % de estudiantes encuestados afirmaba lo mencionado. Por
otra parte, Huayama (2023) exhibid que existe una influencia demostrativa y positiva
de la retroalimentacion formativa en el aprendizaje de los estudiantes, pues alcanza un
valor correlacional de 0,804 y un valor sigma de 0,000, la retroalimentacion formativa

se constituye como una herramienta imprescindible para robustecer el aprendizaje.

Conforme a la tercera hipotesis especifica (tabla 17), se demuestra que si hubo
una variabilidad antes y después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa. En
el pretest, el 0,00 % de estudiantes alcanzo el nivel alto, mientras que, en el postest, el
65,22 % alcanzo dicho nivel, es decir, mas de la mitad de estudiantes, logro el nivel

alto; el 26,08, medio, y el 8,70 %, bajo. La aplicacion de la estrategia fue eficaz. Ortega
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(2022), en su investigacion obtuvo resultados similares: el 85 % de los estudiantes esta
en un nivel inicio en el pretest y solo el 12 % en los niveles esperado y destacado,
mientras que, luego de la aplicacion de la retroalimentacién formativa, el 83 % se han
ubicado en los niveles de logro esperado y destacado, y el 18 % en el nivel inicio, lo

que indica que los resultados son altos.

Alonso (2016) menciona que la retroalimentacion formativa, al desarrollar
comentarios que van en concordancia con el objetivo general del curso, busca
desarrollar habilidades en los estudiantes que les permitan comprender la estructura de
los diferentes tipos de texto, en cuanto a las explicaciones sobre los aciertos, al no tener
recurrencia hace pensar que la retroalimentacion del profesor deberia prestar méas
atencion a este aspecto, pues los estudiantes expresaron en las entrevistas que fueron
muy Utiles para entender su nivel de escritura. Esto permite motivar a los estudiantes
respecto a sus avances y tener presente como estan siendo mencionadas sus fortalezas.
Paralelamente, cuando el profesor explica el error, en la decodificacion, se observo que
el profesor detalla sus comentarios. Tal ejercicio es una guia pertinente para los
estudiantes, pues ofrece un panorama amplio de lo que hay que mejorar. Este aspecto
fortalece a largo plazo los momentos de autorregulacion de los estudiantes y va en
concordancia con la idea de la escritura. De acuerdo a las entrevistas, la
retroalimentacion formativa empodera a los estudiantes sobre su aprendizaje, pues los
hace participes del proceso de reflexion y escritura, logrando asi mejoras en su
aplicacion en las aulas. Con todo ello, se afirma lo sostenido en la investigacion, ya

que, después de la aplicacion de la retroalimentacion formativa, el 65,22 % de los
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estudiantes logré alcanzar en nivel alto en la produccion de textos argumentativos y el
26,08 %, el nivel medio, y solo el 8,70 %, el nivel bajo, mostrando asi que, tras la
aplicacion de la retroalimentacion formativa, lo estudiantes mejoraron

significativamente en la produccion de textos argumentativos.



Primera.

Segunda.

Tercera.

Conclusiones

Los resultados obtenidos de la contrastacion de la hipotesis general a través
de la prueba de T de Student, donde el valor p(0,00) es menor que el nivel
de significancia (0,05), donde se rechaza la Ho y se acepta de la Ha,
muestran que la aplicacion de la retroalimentacion formativa influye
significativamente en la produccion de textos argumentativos en los
estudiantes del 3ro “F” del nivel secundario de la I. E. “Dr. Luis Alberto

Sanchez”, de Tacna.

Se ha comprobado que, antes de la aplicacion de la retroalimentacion
formativa, mas de la mitad de los estudiantes del tercer grado “F” de
secundaria (69,57 %) esta en el nivel bajo. Por otro lado, el 0,00 % de los
estudiantes esta en el nivel alto. Esto quiere decir que los estudiantes tienen
dificultades en reconocer la estructura de un texto argumentativo, asi como

presentar problemas de cohesion y coherencia en sus escritos.

Luego de la aplicacion de la retroalimentacion formativa, el 65,22 % de los
estudiantes logré alcanzar el nivel alto en la produccion de textos
argumentativos; el 26,08 %, el nivel medio, y solo el 8,70 %, el nivel bajo,
mostrando asi que, tras la aplicacion de la retroalimentacion formativa, los
estudiantes mejoraron significativamente en la produccion de textos

argumentativos, evidenciando un nivel alto.



Primera.

Segunda.

Tercera.

Cuarta.

Quinta.

Recomendaciones

La institucion educativa debe implementar la retroalimentacion formativa
en las sesiones de aprendizaje con énfasis en la produccion de textos
argumentativos, asi como tomar medidas adecuadas para la ejecucion de la

misma.

Los docentes deben de implementar en sus actividades de aprendizaje la
retroalimentacion formativa, para promover la reflexion y el pensamiento

critico.

La divulgacion de la retroalimentacion formativa debe darse mediante
talleres, seminarios, capacitaciones por parte de la MINEDU, UGELSs, etc.

para la implementacion de la estrategia en las aulas.

Es importante que los miembros de la comunidad educativa intervengan en
fortalecer la produccién de textos argumentativos, mediante proyectos que
incorporen la retroalimentacion formativa en sus metodologias educativas.
Se recomienda implementar nuevas propuestas segun la necesidad y tipos

de aprendizaje del estudiante.

Los docentes deben aplicar la retroalimentacion formativa de manera
completa a través del uso de herramientas digitales para una mejor

retroalimentacion en las sesiones.
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Anexo 1: Matriz de consistencia
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en los estudiantes del

tercer grado “F” de
secundaria de la I. E.
“Dr. Luis Alberto

Sanchez” de Tacna, en

el afio 2023?

Problemas especificos
PE1: ¢Cual es el nivel
de produccion de textos

produccion  de  textos

argumentativos en  los
estudiantes del tercer grado
de secundaria de la
Institucion Educativa “Dr.
Luis Alberto Sanchez” de

Tacna en el afio 2023.

Objetivos especificos
OEL1: Determinar el nivel
de produccion de textos

textos argumentativos en
los estudiantes del tercer
grado “F” de secundaria de
la Institucion Educativa
“Dr. Luis Alberto
Sanchez” de Tacna, en el

ano 2023.

Hipotesis especificas
HE1: El

produccion  de

nivel de

textos

- Retroalimentacion
reflexiva
- Retroalimentacion

valorativa

Variable Produccion
de textos
argumentativos
Dimensiones
Estructura
Propiedades del

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES Y METODOLOGIA
DIMENSIONES

Problema general Objetivo general Hipotesis general Variable 1 Enfoque:

PG: ¢La aplicacion de | OG: Demostrar si  la| HG: La aplicacion de la | Retroalimentacion Cuantitativo

la retroalimentacion | aplicacion de | retroalimentacion formativa Tipo de

formativa mejorara el | retroalimentacion formativa mejora | Dimensiones investigacion:

nivel de produccién de | formativa favorece | significativamente en el | - Retroalimentacion | Aplicativa

textos argumentativos | significativamente en la | nivel de produccién de | descriptiva Disefio de

investigacion:
Preexperimental
Poblacion:

del

nivel secundario de

Estudiantes

la Institucion
Educativa “Dr. Luis
Alberto
de Tacna en el afio
2023.

Muestra:

b

Sanchez’
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argumentativos en los
estudiantes del tercer
grado “F” de secundaria
de la LE. “Dr.

Alberto Sanchez” de

Luis

Tacna, en el afio 2023,
antes de la aplicacion de
la retroalimentacion

formativa?

PE2: ;Cual es el nivel
de produccion de textos
argumentativos en los
estudiantes  del
“F” de
secundaria de la LE.
“Dr. Alberto

tercer grado

Luis
Sanchez” de Tacna, en

el afio 2023, después de

argumentativos en  los
estudiantes del tercer grado
“F” de secundaria de Ia
Institucion Educativa “Dr.
Luis Alberto Sanchez” de
Tacna, en el afio 2023,
antes de la aplicacion de la
retroalimentacion

formativa.

OEZ2: Determinar el nivel
de produccion de textos
argumentativos en los
estudiantes del tercer grado
“F” de secundaria de la
Institucion Educativa “Dr.
Luis Alberto Sanchez” de
Tacna, en el afio 2023,

después de laaplicacién de

argumentativos de la
mayoria de los estudiantes
del tercer grado “F” de
secundaria de la Institucion
“Dr.

Educativa Luis

Alberto  Sanchez” de
Tacna, en el afio 2023,
antes de la aplicacién de la
retroalimentacion

formativa es de rango bajo

y medio.

HE2: El

produccion  de

nivel  de
textos
argumentativos de la
mayoria de los estudiantes
del tercer grado “F” de
secundaria de la Institucion
“Dr.

Educativa Luis

Alberto Sanchez” de

Tacna, en el aflo 2023,

texto

Registro lingtistico

23 estudiantes del
3er grado de
secundaria de la
Institucion
Educativa “Dr. Luis
Alberto  Sanchez”
de Tacna en el afio
2023.
Técnica:
Evaluacion
Instrumentos:
Pretest- Postest
Rabrica

Sesiones de clase
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la aplicacion de la
retroalimentacion

formativa?

PE3: (Existe diferencia
significativa entre el
nivel de produccion de
textos argumentativos
en los estudiantes del
tercer grado “F” de
secundaria de la I. E.
“Dr. Luis  Alberto
Sanchez” de Tacna, en
el afio 2023, antes y
después de la aplicacion
de la retroalimentacion

formativa?

la retroalimentacion
formativa.
OE3: Determinar

diferencia entre el nivel de
produccion  de  textos
argumentativos en  los
estudiantes del tercer grado
“F” de secundariadelal. E.
“Dr. Luis Alberto
Sanchez” de Tacna, en el
afio 2023, antes y después
de la aplicacion de la
retroalimentacion

formativa?

después de la aplicacion de
la retroalimentacion

formativa es de rango alto.

HE3: Existe una diferencia
significativa entre el nivel
de produccion de textos
argumentativos de los
estudiantes del tercer grado
“F” de secundaria de la
Institucion Educativa “Dr.
Luis Alberto Sanchez” de
Tacna, en el afio 2023,
antes y después de la
aplicacion de la
retroalimentacion

formativa.
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Anexo 2: Instrumento de recoleccién (pretest y postest)

Prueba de textos argumentativos (Pretest)
EVALUACION DE PRODUCCION DE TEXTOS

ARGUMENTATIVOS

ey

INSTRUCCIONES:

Piensa que eres un periodista que tiene la funcion de redactar un texto argumentativo a
partir de las imagenes propuestas, dicho texto tendra que tener en cuenta la estructura,

propiedades textuales y ortografia ya que seréa publicado en el periddico.

-
&0, RTo Leor
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Prueba de textos argumentativos (Postest)
EVALUACION DE PRODUCCION DE TEXTOS
ARGUMENTATIVOS
DATOS INFORMATIVOS

Nombres y apellidos:
Grado y seccion:
Fecha:
Edad:
Sexo:
I.E.

1. INSTRUCCIONES:

b

Realiza un texto argumentativo sobre el tema: “uso del celular en el colegio”.
Para ello, tendras que tener en cuenta la estructura del texto argumentativo,

propiedades textuales y ortografia.
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Anexo 3: Instrumento de evaluacién

Nombre del estudiante:
Titulo del texto:

“Rubrica para evaluar textos argumentativos”

Grado: Fecha: Valoracion final:
Indicadores Deficiente Regular Bien Excelente Puntuacion
(0) (1) ) ©)
No tiene titulo. El titulo tiene poca | El titulo es | El titulo es claro y
Titulo relacion con el tema, | moderadamente preciso, es
no es claro ni preciso | claro y preciso, | llamativo refleja el

ni llama la atencién.

Ilama la atencion y
refleja el tema

que aborda.

tema que aborda.




Introduccion

El texto no presenta

introduccion.

El parrafo presenta
una introduccién que
es poco adecuado.
Presenta un enganche
0 una tesis poco

preciso.

El parrafo presenta
el enganche y la
tesis. Recurre a un
tipo de introduccion
moderadamente

adecuado.

El parrafo presenta
de manera correcta
el enganche y la
tesis. Recurre a un
tipo de
introduccién

adecuado.

Argumentacion

No presenta
argumentos basados
en evidencias (citas,
ejemplos,
definiciones, datos

estadisticos, etc.)

Presenta argumentos
basados en evidencias
(citas,ejemplos,
definiciones, datos
estadisticos, etc.), pero
son muy pobres. No son
adecuados y ni

convincentes.

Presenta la?2
argumentos basados
en evidencias (citas,
ejemplos,
definiciones, datos
estadisticos, etc.)
que ligeramente

adecuados.

Presenta dos 0 mas
argumentos
basados en
evidencias (citas,
ejemplos,
definiciones, datos
estadisticos, etc.)
estan
correctamente

sustentados.
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No presenta | Presenta una | Presenta una conclusion | Presenta la conclusién
conclusiones conclusiébn que no | que parcialmente | donde la  tesis es
coincide con la tesis. | coincide con la tesis, es | correctamente detallada y
poco detallada y | parafraseada, sintetiza los
parafraseada, sintetiza | argumentos mas
algunos argumentos | relevantes y promueve
Conclusién relevantes. una reflexion final.
No presentacitas | Presenta citas, pero no | Presenta citas, perono | Presenta  de  forma
ni referencias referencias referencias ordenada y correcta las
Citasy bibliograficas. bibliograficas. Las bibliograficas. Las citas | citas y referencias

referencias

citas estan mal

textuales estan citadas

bibliograficas.

bibliogréaficas citadas. de manera correcta.
Carece de wunidad | Mantiene la unidad | Mantiene la unidad | Mantiene la  unidad
tematica y presenta | temética ligeramente | teméatica  parcialmente | tematica de  forma
contradicciones, no | organizada, pero sin | organizada y sin | organizada y sin
se distingue la | contradicciones, la | contradicciones, la

Coherencia | informacion informacion relevante | informacion relevante se | contradicciones, la
relevante. se distingue | distingue parcialmente. | informacion relevante se

ligeramente.

distingue totalmente.
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No utiliza de forma
adecuada la mayoria
de los conectores 'y
los signos de

Utiliza pocas veces de
forma adecuada los
conectores, y signos

de puntuacion en

Utiliza casi siempre de
forma adecuada los
conectores, y signos de
puntuacion en la mayor

Utiliza siempre de forma
adecuada los conectores,

y signos de puntuacion en

Mecanismo algunas partes del | parte del texto. todo eltexto.
sde puntuacién en el | texto.
cohesion texto.
No utiliza un | Utiliza un vocabulario | Utiliza un vocabulario | Utiliza un vocabulario
lenguaje variado Y | poco variado, inferior | suficientemente variado, | variado, ~apropiado al
eI_' lenguaje | al nivel apropiado, | apropiado al nivel y | nivel y acorde al tema;
_ [Jtlllzadp €S | pero acorde al tema, | acorde al tema, casi no | evita la redundancia
Léxico inapropiado al nivel | presenta poca | presenta  redundancia | textual.
y al tema, presenta | redundancia textual. | textual.
mucha redundancia
textual.
El texto presenta | El texto presenta entre | El texto presenta entre 1 | EI texto no presenta
Ortografia errores de tildacién ni

mas de 15 errores de
tildacion y grafias.

7 y 10 errores de
tildacion y grafias.

y 5 errores de tildacion y
grafias.

grafias.




Anexo 4: Matriz instrumental
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Dimensiones

Estructura

introduccion.

es poco adecuado.
Presenta un
enganche o una tesis
pOCO preciso.

Recurre a un tipo de
introduccion
moderadamente adecuado.

Indicadores Deficiente (0) Regular (1) Bien (2) Excelente (3)
No tiene titulo. | El titulo tiene poca | El titulo es moderadamente | EI titulo es claro y
relacion con el tema, | claro y preciso, llama la | preciso, es llamativo
Titulo no es claro ni preciso | atencion y refleja el tema | refleja el tema que
ni llama la atencion. | que aborda. aborda.
Introduccion El texto no El parrafo presenta | El parrafo presenta el El parrafo presenta de
presenta una introduccion que | enganche y la tesis. manera correcta el

enganche y la tesis.
Recurre a un tipo de
introduccion adecuado.

/Argumentacion

No presenta
argumentos
basados en
evidencias
(citas,
ejemplos,
definiciones,
datos
estadisticos,
etc.)

Presenta
argumentos
basados en
evidencias (citas,
ejemplos,
definiciones, datos
estadisticos, etc.),
pero son muy
pobres. No son
adecuados y ni
convincentes.

Presentala?2
argumentos basados en
evidencias (citas,
ejemplos, definiciones,
datos estadisticos, etc.)
que ligeramente
adecuados.

Presenta dos 0 mas
argumentos basados
en evidencias (citas,
ejemplos,
definiciones, datos
estadisticos, etc.)
estan correctamente
sustentados.
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Conclusion

No presenta
conclusiones

Presenta una
conclusion que no
coincide con la tesis.

Presenta una conclusion
que parcialmente
coincide con la tesis, es
poco detallada y
parafraseada, sintetiza
algunos argumentos
relevantes.

Presenta la conclusion
donde la tesis es
correctamente detallada y
parafraseada, sintetiza los
argumentos mas
relevantes y promueve
una reflexion final.

Citas y referencias
bibliograficas

No presenta citas
ni referencias
bibliogréaficas.

Presenta citas, pero no
referencias
bibliograficas. Las
citas estan mal
citadas.

Presenta citas, pero no
referencias
bibliograficas. Las citas
textuales estan citadas
de manera correcta.

Presenta  de  forma
ordenada y correcta las
citas y referencias
bibliogréficas.

TOTAL PARCIAL

0 ptos.

5 ptos.

10 ptos.

15 ptos.
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Carece de Mantiene la unidad | Mantiene la  unidad | Mantiene la  unidad
unidadtematicay | tematica ligeramente | teméatica  parcialmente | tematica de forma
presenta organizada, pero sin| organizada y sin | organizada y sin
) contradicciones, | contradicciones, la | contradicciones, la contradicciones, la
Coherencia | o se informacion relevante | informacion relevante se | informacion relevante se
distingue la se distingue | distingue parcialmente. distingue totalmente.
informacion

PROPIEDADES relevante. ligeramente.

DEL TEXTO No utiliza de Utiliza pocas veces de | Utiliza casi siempre de Utiliza siempre de forma
forma adecuada formaadecuada los| forma adecuada los adecuada los conectores,
la mayoria de los | conectores, y signos de | conectores, y signos de y signos de puntuacién en

] conectores y puntuacion en | puntuacién en lamayor | todo el texto.
Mecanismosde | 1os  signos de algunas partes del| parte del texto.
cohesion puntuacion en | texto.
el texto.
TOTAL PARCIAL 0 ptos. 2 ptos. 4 ptos. 6 ptos.
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No Utiliza un Utiliza un Utiliza un
utiliza un | vocabulario poco | vocabulario vocabulario variado,
lenguaje varlad_o variado, inferior al | suficientemente variado, | apropiado al nivel y acorde

o y el lenguaje | nivel apropiado, pero|apropiado al nivel y|al tema; evita la
Lexico utilizado es | acorde al tema,presenta | acorde al tema, casi no | redundancia textual.
REGISTRO inapropiado  al | poca redundancia | presenta  redundancia
LINGUISTICO nivel y al tema, | textual. textual.
presenta mucha
redundancia
textual.
El texto presenta| EIl texto presenta entre| El texto presenta entre 1| El texto no presenta
mas de 15 errores | 7 y 10 errores de y 5 errores de tildacion y | errores de tildacion ni
Ortografia | detildaciony tildacién y grafias. grafias. grafias.
grafias.
TOTAL PARCIAL 0 ptos. 2 ptos. 4 ptos. 6 ptos.
TOTAL FINAL 0 ptos. 9 ptos. 18 ptos. 27 ptos.
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Anexo 5: Validacion de instrumentos

Experto 1

Thiz  Facultad de Educacion Comunicacion y Humanidades
083 Departamento Académico de Educacion de Lengua y Literatura
S

PROTOCOLO DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE
INVESTIGACION POR CRITERIO DE EXPERTOS

|. DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y nombres del juez experto: __ Prerute Santos, Tiberth Akin
1.2. Profesidn - Lic . Bn Eduacicn, espicnleked on tngur, Litmrbuca y Conbioi Eduabives
1.3. Grado académico . Monisler Scwenlive en Limgoas hio Avdime v Fdncion
1.4, Instituekin donde labora : Unwensidodd pouonal Forje Bavedbe Fichmenn
1.5. Cargo que ocupa i _Downte
1.6. ORCID : 0000-0003-2535-6516
1.7. Nombre del instrumento evaluado -
Proe escrita - Ruabeica Lo evaluor i’i/awy,m!u"\v
1.8. Autor (es) del instrumento - Rufe Henny imech: Diaz
Il. CRITERIOS DE VALIDACION
INDICADORES CRITERIOS "““""""""; Toguler 1 Sukso L
"1.CLARIDAD | Ellenguae wikzaco o5 apropiada y comprensibia "
" ZOBJETIVIDAD | Parmitn med hechos 0 conduciis dbservacies ¥
3ACTUALIDAD | Es adecuado a avance de 13 0ancia y tecnologa 7'(
S ORGANIZACION| Exisie ura preseniactn crderada "y
" S.SUFICIENCIA | La cantidad y calciad de lbems son sufcienies N
| emmmedkion X_
B.PERTINENCIA Luwmzmyvd:.nm x
. -
consegur acueardo objetivos
| 7.CONSISTENCIA Prefierde cansegur daios besados en ocrias 0 X
| 8. COHERENCIA | Existn relacion entre vanables, naicadores @ llems I3
e vy 1 ¥V ¥
CONTEO POR CATEGORIA DE RESPUESTA °
e chiculo 6ol Coolinieors-da vailias &a— I X l ouicvcl t | ? I Ew
contenido (CVC) ; v
nt-(l-A!O(‘I-B)f(s-ﬂo(b-o)o(s-ﬂ) e (e D+(2e )ou-a__)’u.a_)-'(s.;) m.wg ‘aq

. REMTADODEVALDAQON(MmdmavﬂuMmdiMWV
marque con un aspa en el circulo asociado)

Intervalo Categoria Decisidn (X)
0.00-060 No favarable

061-070 Requiere majorar — ]
071-100 Favorable X

IV. OBSERVACIONES O SUGERENCIAS

Lisgar y Fecha: Teaema, (6 de monembe Lf 2023 >g‘ !




106

Experto 2

/ T H Facultad de Educacion Comunicacion y Humanidades
£ mmwmauwyunm

o~y
PROTOCOLO DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE
INVESTIGACION POR CRITERIO DE EXPERTOS
I. DATOS GENERALES
1.1 Apeidos y nombres deljuez experto: (5 aimez Buiatan k| Esmia Silvie
1.2 Profesion s e en lenguay L«"!foi"m
1.3. Grado académico Mar. ¢n Administracign de le. € dococan
1.4, Insttucion donde labora Uniepided Nouonal Forge Bosadre
1.5. Cargo que ocupa c_Docenle
16. ORCID . 00O - Ceo 2 —BUOA - S€69

Nombre del instrumento evaluado
”Pf b ghofe — WW“*W pevdes
1.8. Autor (es) del instrumento Rz lmech: Oden

II. CRITERIOS DE VALIDACION

Deficlente | Malo | Regular | Beeno | Excelents
INDICADORES CRITERIOS . - = . -
"1.CLARIDAD | El lenguaje utizado es apropado y comprensiie. ol
2 OBIETIVIDAD | Formits mec Nechos o Conaucias COSaVaies v
3.ACTUALIDAD | Es adecuado al avance de la cenca y lecnclogia X |

S ORGANIZACION | Exisle Una préseniacion ordensda

Ernscnit cewin —— ¥
S.SUFICIENCIA | La canidad y caidad de Bems son subicnies
| paralamedicén = X
S.PERTINENCIA | Las categorias de respuesta y valores permitan
conseguir datos de acuerde @ los objetivos Y
| planeacos u
“T.CONSISTENCIA| Prefende consegur daos basados en teorias o ~
180008
" §.COHERENCIA | Exste relactn entre vanabies, Indcadonss @ Iems. ’% 3
T CONTEO POR CATEGORIA DE RESPUESTA L v | v | v | ;B l
Formula de chlculo del Coeficients de validez de | l A:Iut}h:icvl: = Puntaje
final
contenido (CVC)
Qe+ 2B 432 CI 0 (42D 4 (54 E) (e _Ja(@e_d+t3e _d404e 1+5-8) | eeait _ 4
Ve = m CVE = e W-.A._

Iil. RESULTADO DE VALIDACION (Ubique el coeficiente de validez obtenido en el intervalo respectivo y
marque con un aspa en el circulo asociado)

Intervalo Categoria Decisién (X)
0.00-0.60 No favorable

061-070 Requiers mejorar

071-100 Favorable *®

IV. OBSERVACIONES O SUGERENCIAS

Lugary Fecha:_Jaena, | ¥ de noviemhe 2023 @&{/

DN ("4 33555 ’
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Facultad de Educacion Comunicacion y Humanidades

/8

Departamento Académico de Educacion de Lengua y Literatura
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PROTOCOLO DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE

INVESTIGACION POR CRITERIO DE EXPERTOS
I. DATOS GENERALES

1.1, Apeliidos y nombres del juez experto:
1.2. Profesién

1.3. Grado académico

1.4, Institucién donde labora

1.5. Cargo que ocupa

1.6. ORCID

_PINO NING, ERNESTO
: D ! - :.. 6! EE *-g¥
PO LAY 1A

:M

- 0000-0002-9925-59%2
iy - puebe eide

1.7. m/ dqlemﬁowaluodo :

1.8. Autor (es) del Instrumento

- Ruie Gwechs Dicg

Il. CRITERIOS DE VALIDACION

" 1.CLARIDAD |
" 2.0BJETIVIDAD

CRITERIOS

§
:

»
-

| El languaje utilzads es apropado y comprensible.

Permite mecir hechos o conductas abservables

3ACTUALIDAD

Es adecuado al avance de la cienca y lecnologia

- A DRGANIZACION

Existe una presentacion ordenads.

5.SUFICIENCIA

La canfidad y calidad de Items son suficientes
para a medicdn

Las categorias de respuesta y vakires permaen
conseguir datos de acuerdo & los objetivos
planteados

- 7.CONSISTENCIA

Pretend conseguir datos basados en taorias o
Modelos tedncos

| 8.COHERENCIA

Exnste relacitn erfre varabies, Indicadores e liems

CONTEO POR CATEGORIA DE RESPUESTA
Formula de cilculo del Cooficionte do validez de
contenido (CVC)

 —

gu‘e"x A Aru- cbde

(AsA)e(2

CVE =~

sRI4 B0+ (AD)+(5+1)

i e

(e _JI+(2e_d+GBe Jele_ 45+ B

£l

3
9

i

1. RE&JLTADODEVALDAGON(UM&NM&MMNdInMWy
marque con un aspa en el circulo asociado)

Intervalo Categoria Decision (X)

0.00-060 No favorabie

061-0.70 Requiere mejorar =

071-100 Favorable X
IV. OBSERVACIONES O SUGERENCIAS

=
g
Lugar y Fecha: _Lm,_&_km&m |
Firma

experto |
DNIi; 00943359 |
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Anexo 6: Protocolo de consentimiento informado

CONSENTIMIENTO INFORMADO
PRESENTE. -

Pwmuwdio.meesgrmdiﬂaimcamdpanhuwlelhwunwudoemﬁid.
Yo, Ruiz Henry Limachi Diaz, identificado con N.* DNI 73017129, estudiante del X
ummdelnllnimsid.dNnioulWMGmhmdchmde
Educacion: Lengua y Literatura; sctualmente estoy realizando la investigacion titulada
~APLICACION DE LA RETROALIMHTI‘AC!ON FORMATIVA EN LA
PRODUCCION DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS EN LOS ESTUDIANTES DEL
TERCER GRADO DE SECUNDARIA DE LA INSTITUCION EDUCATIVA DR,
LUIS ALBERTO SANCHEZ DE TACUNA, 2023." Dicha investigacion busca contribuir
mhmahmammm.mmmnmswmio
del método de ensefanza de la retroalimentacion formativa,

La participacion de esta investigacion es voluntaria. La informacion que se recoja
es confidencial y mnmmﬂnﬂhmmmm&m*unmmlm
Suiptuebudeenluncidnpnwstypﬂmdmhmﬁmﬁndchsaimysu
dmmpeﬁomelloamhso!omﬁmdehlnmwu. El tiempo de Ia aplicacion
dehinveu!gaciénnrtdcsdeellﬂdcnoviembnhmel 14 de diciembre del 2023, Cada
sesion durart de | & 2 horas pedagogicas.

Desde ya le agradecemos su participacion.

vo Lhlano Eotinca Alanormento paticper e s

aplicacion de la investigacion durante ¢l tiempo mencionado.

Recmowoquehhfoﬂnlcioﬂqnyoptvvuenclcuwdemhvwigacidnu
mmhlymmmmnmmmwmamam
estudio sin mi consentimiento. He sido informado de que puedo hacer preguntas sobre ¢l
pwyecwenmlqulermemqu\wpwdom&lmiﬂnocmdoulbdecidt
shqmemmpednkb-lgnmmmip«mbemmmwhnmi
punicip.dﬂnenutemdio.puedom-mu}lawthmchith al reléfono
929438676.

Nombre del participante: L\\)om (L}C'\(Q(,\CX f\\C\ID(};;\

rech: A [ [ 2H

o=

Firma
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CONSENTIMIENTO INFORMADO
PRESENTE. -

Por este medio, me es grato dirigirme a usted para hacerle llegar un saludo cordial.
Yo, Ruiz Henry Limachi Diaz, identificado con N.° DNI 73017129, estudiante del X
semestre de la Universidad Nacional Jorge Basadre Grohmann de la carrera de
Educacién: Lengua y Literatura; actualmente estoy realizando la investigacion titulada
““APLICACION DE LA RETROALIMENTACION FORMATIVA EN LA
PRODUCCION DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS EN LOS ESTUDIANTES DEL
TERCER GRADO DE SECUNDARIA DE LA INSTITUCION EDUCATIVA DR.
LUIS ALBERTO SANCHEZ DE TACNA, 2023." Dicha investigacion busca contribuir
en la mejora de la produccion de textos argumentativos, asi como otros textos, por medio
del método de enseflanza de la retroalimentacién formativa,

La participacion de esta investigacion es voluntaria. La informacion que se recoja
es confidencial y no se usara para ningan otro propdsito fuera de los de esta investigacion,
Sus pruebas de evaluacién pre test y post test, asi como la aplicacion de las sesiones y su
desempefio en ellos serdn solo para fines de la investigacion. El tiempo de la aplicacién
de la investigacion serd desde ¢l 20 de noviembre hasta el 14 de diciembre del 2023. Cada
sesion durard de | a 2 horas pedagégicas.

Desde ya le agradecemos su participacion.

Yo Mamen Lvpace, Oculy  acepo participar en la
aplicacion de la investigacion durante ¢l tiempo mencionado.

Reconozco que la informacién que yo provea en el curso de esta investigacion es
estrictamente confidencial y no serd usada para ningin otro propésito fuera de los de este
estudio sin mi consentimiento. He sido informado de que puedo hacer preguntas sobre el
proyecto en cualquier momento y que puedo retirarme del mismo cuando asi lo decida,
sin que esto acarree perjuicio alguno para mi persona. De tener preguntas sobre mi
participacion en este estudio, puedo contactar a Ruiz Henry Limachi Diaz al teléfono
929438676.

Nombre del participante: MO”\(A(\l hupcica DU\I\&)
Fecha: A4 144 123

Gt
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Anexo 7: Constancia de aplicacion de tesis

INSTITUCION EDUCATIVA “Dr. LUIS ALBERTO SANCHEZ" ‘ UGEL TACNA
A.D.R. N® 006236-2003. Av. Los Molles $/N Vifani -
DISTRITO GREGOMIO ALBARBACIN LANCIHIFA TACNS  VACNA

“Ano del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y
de s conmemoracion de Las herokcas batallas do Junin ¥y Avacucho™

CONSTANCIA
APLICACION DE TRABAJO DE INVESTIGACION

El Director de la Institucion Educativa “Dr. Luis Alberto Sdnchez” de Vifiani,
Distrito Gregorio Albarracin Lanchipa, provincia y departamento de Tacna, el
que suscribe.

HACE CONSTAR:

Que, ¢l Sr. RUIZ HENRY LIMACHI DIAZ, con codigo de estudiante 2019-114033, identificado con

DNIL. N® 73007129, fi del X e, de la correra Profesional de Eduwcacion: Lengua y
Literatura, de la Facultad de Ed ion, C icacidn v Hi idades, de la UNIVERSIDAD
NACIONAL JORGE BASADRE GROHMANN, ha realizado su trabajo de | tiggacion  tindado:

“APLICACION DE LA RETROALIMENTACION FORMATIVA EN LA PRODUCCION DE
TEXTOS ARGUMENTATIVOS EN LOS ESTUDIANTES DEL TERCER GRADO DE
SECUNDARIA DE LA INSTITUCION EDUCATIVA DR. LUIS ALBERTO SANCHEZ DE TACNA,
2023." en ¢l periodo comprendido del 20 de noviembre ol 14 de diclembre del afo 2023, demossrando
P lidad y resp bilidad en la aplicacidn de lox instrumentox de recojo de informacion de manera
satisfactoria.

Se expide la prexente solicitud a la parte interesada para los fines que estime comveniente.

Tacna, 16 de dictembre del 2024

DMEC GG /

. '
Pt Mol Mivegl duirel StermrCao
~ Director
LE Dr. Luis Alberto Sincivz

DR N 006236-2003 Av. Los Molles S/N ~ Vitani. Codigo Modular: Nivel Inscial 15055479 - Nivel Primsaria 1206415 -
Nivel Secundaria 1216456 - Codigo Local: 808653
Teléfono del Director 952838360; c-mail:
minlerrucal 1) dgmall.com
Distrito Gregorio Alba inl hipa - Tacna.




Anexo 8: Sesiones de aprendizaje

SESION DE APRENDIZAJE N.° 1
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SESION DE AREA: DOCENTES
APRENDIZAJE COMUNICACION RESPONSABLE:
Prof.
Ruiz Limachi
CUARTO CICLO:VI |GRADO: 3ro SECCIONES: F Diaz
BIMESTRE
EXPERIENCIA “REDACTAMOS UN TEXTO
SIETE ARGUMENTATIVO”
“Leemos Y reflexionamos” DURACION: 2 horas FECHA:
1 pedagdgicas. 20/11/23
1. PROPOSITO DE APRENDIZAJE
COMPETENCIA CAPACIDADES PROPOSITO
Escribe e Adeculael texto a la e Redactar un texto
diversos tipos de texto situacién comunicativa. argumentativo.

en su lengua materna. o B
e Adecua la introduccion a la

situacion comunicativa,
considerando el propdsito
comunicativo, el texto
argumentativo y las
caracteristicas del ensayo
argumentativo.




2. DESARROLLO DE LA ACTIVIDAD
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MOMENTOS

ACCIONES

MATERIALES
Y RECURSQOS

INICIO

El docente da la bienvenida a los alumnos.

El docente: Comparte con los estudiantes los
propositos educativos o metas de aprendizaje,
y sus criterios de logro.

Se presenta imagenes donde se marca el
proceso de aprendizaje que se llevara a cabo,
planteando objetivos claros y la meta que se
tiene en todo ese proceso.

El docente comienza a mostrarles la rubrica
para que sepan los criterios de evaluacion.

Hojas bond

Hojas impresas

DESARROLLO

Los estudiantes comienzan a desarrollar su
texto argumentativo.

El estudiante planifica, comienza a plantear la
introduccion y la tesis. Comienza a buscar sus
argumentos a través de citas.

Comienza a redactar los argumentos y plantea
las conclusiones.

El estudiante revisa su texto, para entregar.

El docente recoge la evaluacion en el tiempo
cumplido.

Diapositivas

Plumén

Hojas impresas

SALIDA

- Responden las siguientes preguntas de
reflexion:
- ¢Qué aprendimos hoy?
- ¢Qué es lo mas dificil y facil que
aprendiste hoy?

- ¢ Tuviste alguna dificultad?
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RUBRICA
Indicadores Deficiente (0) Regular (1) Bien (2) Excelente (3)
El titulo tiene . El titulo es
- El titulo es claroy
poca relacion con .
No tiene titulo. | el tema, no es claro mo@eradamente claro_y Preciso, €s
' i reciso ni llama | Peciso, llama la atenci6n Ilamativo
pla atencion y refleja el tema refleja el tema
' que aborda.
El parrafo
El parrafo presenta de
presenta una El pérrafo presenta el manera
El texto no introduccion que es enganche y la tesis. correcta el
Introduccion presenta poco adecuado. Recurre a un tipo de

introduccion.

Presenta un
enganche o una

introduccion

enganche y la
tesis. Recurre

moderadamente adecuado. | a un tipo de
tesis poco preciso. introduccién
adecuado.
Presenta dos
Presenta 0 mas
No presenta argumentos argumentos
P basados en Presentala 2 basados en
argumentos . X . > .
basados en evidencias (citas, argumentos basados en evidencias
. X . ejemplos, evidencias (citas, (citas,
evidencias (citas, o . A .
. definiciones, datos | ejemplos, definiciones, ejemplos,
Estructura ejemplos, - o A
definiciones estadisticos, etc.), datos estadisticos, etc.) | definiciones,
’ pero son muy que ligeramente datos
datos .
L pobres. No son adecuados. estadisticos,
estadisticos, etc.) . )
adecuados y ni etc.) estan
convincentes. correctamente
sustentados.
Presenta la
conclusién
donde la tesis
es
Presenta una conclusion | correctamente
Presenta una que parcialmente coincide | detalladay
No presenta conclusion que no con la tesis, es poco parafraseada,
conclusiones coincide con la detallada y parafraseada, | sintetiza los
Conclusion tesis. sintetiza algunos argumentos
argumentos relevantes. mas

relevantes y
promueve una

reflexion
final.

Citas y referencias
bibliograficas

No presenta
citas ni
referencias
bibliograficas.

Presenta citas,
pero no referencias
bibliogréficas. Las
citas estan mal
citadas.

Presenta citas, pero no
referencias bibliogréficas.
Las citas textuales estan
citadas de manera
correcta.

ordenada y
correcta las

referencias

bibliograficas.

Presenta de
forma

citasy
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SESION DE APRENDIZAJE N.°2

SESION DE AREA: COMUNICACION DOCENTES RESPONSABLE:
APRENDIZAJE
Prof.
CUARTO CICLO:VI GRADO: 3 1o SECCIONES: F e
BIMESTRE Diaz
EXPERIENCIA “TIPOLOGIA TEXTUAL”
SIETE
“Leemos Y reflexionamos” DURACION: 2 horas FECHA:
1 pedagdgicas. 23/11/23
3. PROPOSITO DE APRENDIZAJE
COMPETENCIA CAPACIDADES PROPOSITO
e Lee diversos tipos | e Obtiene informaciéon del e Conocer el texto
de textos en su textoescrito. argumentativo y su
lengua materna estructura.
e Infiere e interpreta informacion
deltexto.

e Reflexiona y evalGa la forma,
el

contenido y contexto del
texto.




4. DESARROLLO DE LA ACTIVIDAD
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MOMENTOS

ACCIONES

MATERIALES

Y RECURSOS

INICIO

- El docente da la bienvenida a los alumnos.
- Los estudiantes se presentan y saludan.

- El docente: Comparte con los estudiantes los
propdsitos educativos 0 metas de aprendizaje, y sus
criterios de logro.

- Se presenta imagenes donde se detalla el proceso de
aprendizaje que se llevara a cabo, planteando objetivos
claros y la meta que se tiene en todo ese proceso.

- Se presenta en la pizarra diferentes de texto impresos
para que los alumnos puedan identificar a que tipo de texto
pertenece cada uno, para ello se realizan las siguientes
preguntas (anexo 2):

- ¢Qué tipo de texto es? ¢ Por qué?
- ¢Como reconociste que era ese tipo de texto?

- ¢Qué caracteristicas notaste?

Hojas bond

Hojas impresas

DESARROLLO

- Se procede a explicar brevemente el tema: Los tipos
de textos y su estructura. Los estudiantes escuchan
atentamente y realizan preguntas.

https://www.canva.com/design/DAFxwi_dNv8/1UykOH
DUrSukUhfLUO3LbQ/edit?utm_content=DAFxwi_dNv
8&utm_campaign=designshare&utm_medium=Ilink2&ut
m_source=sharebutton

Diapositivas

Plumén

Hojas impresas



https://www.canva.com/design/DAFxwi_dNv8/1UykOHDUrSukUhfLuO3LbQ/edit?utm_content=DAFxwi_dNv8&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
https://www.canva.com/design/DAFxwi_dNv8/1UykOHDUrSukUhfLuO3LbQ/edit?utm_content=DAFxwi_dNv8&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
https://www.canva.com/design/DAFxwi_dNv8/1UykOHDUrSukUhfLuO3LbQ/edit?utm_content=DAFxwi_dNv8&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
https://www.canva.com/design/DAFxwi_dNv8/1UykOHDUrSukUhfLuO3LbQ/edit?utm_content=DAFxwi_dNv8&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
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- Seentrega a los estudiantes hojas impresas con
textos para que puedan identificar de manera practica a
partir de la lectura los diferentes tipos de textos.

- Laactividad de identificar la estructura de tipos de
textos lo hacen en primera instancia de manera
individual, luego de haber terminado, lo comparan
con su compafiero(a) para poder analizar, cuestionar
y corregir sus avances, para llegar a un acuerdo.

- Posterior a esto, se entrega una ficha de
coevaluacién y autoevaluacion, donde los estudiantes
se evaluaran.

- El docente supervisa y orienta a través de
preguntas sus avances.

SALIDA

- Responden las siguientes preguntas de reflexion:
- ¢Qué aprendimos hoy?

- ¢ldentificaste cual es la estructura del texto
argumentativo?

- ¢ Tuviste alguna dificultad?
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Nonnag

AECCION FECHA,

TIPO DE TEXTO:

En estos dltkmos afos, los won por
problemas que non parte de s actividodes cuoles no son
cumptidos debidomente por falta de compromiso cabal con
s ogendos de woboje y relegon todo paro el Olmo

. Por oste mol hohito se denomna
procrostnacion

B un trostonmo que o 1odos alecta en menar 0 magar grodo,
Que consiste en dejor poro despuds de forma sstematica
os tareos o octividades que se deben realizar o que son
Impartantes, \ por o
poco , PRro mén pare la persone
Diversos investigociones sobre ef tema conciuyen que existe
una relocion wmgnificativo  entre lo  procrostinacion y los
baje  outoestimg,
parfeccionismo, aburrimiento, desidia o apatia, temperamento
0 ®l temor o frocosor, meedc o
fr las dificultades que se ln pe L]
o falta de concentrocion, demosiodo trobajo o agotomiento
fisico y mental come Mtoda de o carga
© laboral

Lot sfactos negotivos de esta enfermaedad se evidencian en
diferentes males. Pusde ser un posible estrds, lentimiento de

TIPO DE TEXTO:

l lefndor honrado

Halbska una vas un pobrs AGIOr QUE regresaba o s cans despudy
do uno Jornada de duro trabojo. Al cruzor un puenteciio sotre el
i, s le coyd el ha: cho ol ogua pesd o w
triste- mente! LCOMo me ganard ol sustento ahorn que No teNgo
hacha? Al instante, (oh, moravilial, ung bela NINfo Cparecio sobre
los aguon y dyo of lefodor. Espero, buen hombre: troerd tu
hachd, 56 hundid en 10 cornente | POCO Bespuds reapore-: cio con
wi hacha de oro entre los manos, I lefador le dilo gue aquelia no
@0 10 sugo. Poc seQuoda ver se sumergld 1o ninfa, parg
TOOPROreCer MAS torde Con un haoho de plotg, - Tampaco e ko mia,
‘dijo el afigido lefador. Por tercera vez, la ninfa busco bajo el
ogua Al rea- parecer, Bavaba un hocha de hlerro. -Gracios,
grooas K50 es o mal ~dijo fekz el lefa- dor. - Por tu honvadez,
WO 1 regalo los otras dos. Has prefendo o pobreza o | mentira y
10 18 Mareces uh pramio. ~gho G NInfo y desaparecio

AQUE LD DIFEIENGTA D8
LOR DEMAS TEXTOS?

TIPO DE TEXTO:
Los cuentos tradicionales

Los " won  nar . Extaw

[ Quner wno

Low fuyen e mor [ .

moral @ de lo% nifos.

Estos N v a los "

20U€ L0 DIFERENCIA DE mr"“"mw o de o
?
L0 DEMAS TRXTOS Por oo lodo, es lo cosdod de lon
BON wur bion slaborodos en o8 gue octuon
por aque tr P u valores
Por eje! o G0 Honsel y Gretel muestra lo wnion y o

nire iy rosuite un excelants

cwipa L] " de

1 fioywrn, por o de

treas  que,  finolments, ogrovon  fa situocion  det

PrOCY O INQdorn

LT “nte L) con un
quien ol coso y op ol

o
trotomienta adecvodo. De todos modos, hay alg:
Que poadrian oyudor O contraneston 1o pProcrastinacidn como
son las sguientes: progromear actividodes de ocverdo con un
hororio, realizar Uno ksta de tareas con ef coOMpPromiso de
cumplirios @ cobolidad, determinor  los  acclones  MAs
Importuntes de primer orden y tener 1o fuerzo de volumod
pora no »0 CON mas p

v
POrsanale para snsefar a 108 MoK volores como i obediencio, ki
penerosidod, 1o sncendad y el perdon

En canclusidn, los podres y moestros deben norfar cuentos
tradicionales, pues cumplen un rol Impartante en la sducockan de
los reios

£QUE LO DIVERENCIA DE
LON UEMAR TERTOSY




SESION DE APRENDIZAJE N.°3
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SESION DE AREA: COMUNICACION DOCENTES
APRENDIZAIJE RESPONSABLE:
Prof. Ruiz
CUARTO CICLO:VI  [GRADO: 3 ro SECCIONES: F| -machi Diaz
BIMESTRE
EXPERIENCIA “BUSCAMOS UN TEMA Y FUENTES
SIETE CONFIABLES”
“Leemos Y reflexionamos” DURACION: 2 horas FECHA
pedagogicas. : 23/10/23
5. PROPOSITO DE APRENDIZAJE
COMPETENCIA CAPACIDADES PROPOSITO

Lee diversos tipos de
textos en su lengua
materna

Escribe diversos tipos
de texto.

Obtiene informacion del °
textoescrito.

Infiere e interpreta informacion
deltexto.

Reflexiona y evalta la forma,
el

contenido y contexto del
texto.

Buscar un tema
para el texto
argumentativo y
buscar fuentes de
informacion.




6. DESARROLLO DE LA ACTIVIDAD
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MATERIALES
MOMENTOS ACCIONES TIEMPO
Y RECURSOS
- El docente da la bienvenida a los
alumnos.
INICIO ) _ Hojas bond
- El docente pega en la parte inferior
de la pizarra hojas bond con la 20 min
secuencia de los temas que se haran en
el transcurso de las sesiones, marcando | Hojas
las sesiones que se hicierony las que se | impresas

haran en cada sesion.

- Los estudiantes contemplan la
secuencia y verifican en cada clase el
avance de las sesiones.

- El docente pega en la pizarra la
imagen con el siguiente texto:

- “l GANASTE@ (CONSORCIO
TOYOTA Y MEGAPLAZA) Tu linea
fue elegida ganador(a) de S/50.000 + una
camioneta Hilux/ mas inf.escribanos al
whatsApp:966660916 ING. LUIS”
(anexo 1).

- Luego de leer el texto el docente les
pregunta.

- ¢Alguna vez recibieron un mensaje
igual?

- ¢Qué piensan del mensaje? ¢Es
confiable?

- ¢ Qué ocurre si crees en el mensaje?

- Los estudiantes socializan las
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respuestas.

- El docente explica que el peligro de
las fuentes que no son confiables.

DESARROLLO

- El docente pregunta a los
estudiantes ¢ Qué temas mas les interesa?

- Los estudiantes brindan respuestas.

- El docente pregunta cuales son los
buscadores confiables que conocen.

- Los estudiantes mencionan sus
respuestas.

- El docente procedera a explicar
brevemente sobre el tema y las fuentes
confiables a través de diapositivas.

https://www.canva.com/design/DAF08
WbZFec/c4PQmMTKNVL]XN3fnT7ZKCA/
edit?utm_content=DAF08WbZFec&utm
_campaign=designshare&utm_medium=
link2&utm_source=sharebutton

- El docente comparte paginas
confiables para buscar informacion.

- Los estudiantes eligen un tema de
interés.

- El docente da instrucciones claras
sobre la extension y el enfoque del texto.

- Los estudiantes presentan
brevemente su tema y las fuentes
encontradas a un compariero a traves de
diapositivas.

- El compafiero proporciona
retroalimentacién constructiva sobre la
eleccion del tema y la calidad de la

Plumén

Hojas
impresas

50min



https://www.canva.com/design/DAF08WbZFec/c4PQmfkNvLjxN3fnT7ZKCA/edit?utm_content=DAF08WbZFec&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
https://www.canva.com/design/DAF08WbZFec/c4PQmfkNvLjxN3fnT7ZKCA/edit?utm_content=DAF08WbZFec&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
https://www.canva.com/design/DAF08WbZFec/c4PQmfkNvLjxN3fnT7ZKCA/edit?utm_content=DAF08WbZFec&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
https://www.canva.com/design/DAF08WbZFec/c4PQmfkNvLjxN3fnT7ZKCA/edit?utm_content=DAF08WbZFec&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
https://www.canva.com/design/DAF08WbZFec/c4PQmfkNvLjxN3fnT7ZKCA/edit?utm_content=DAF08WbZFec&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
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informacion.

- Los estudiantes seleccionan su
tema de interés y buscan informacion en
los sitios confiables.

SALIDA

- Antes de culminar con la sesion, la
docente hace una recopilacion de todo lo
desarrollado durante la sesion,por medio
de las siguientes preguntas:

- ¢ Qué aprendimos hoy?

- ¢ldentificaste cual es tu tema
y cuales los sitios confiables de
busqueda de informacion del texto
argumentativo?

- ¢ Tuviste alguna dificultad?

10 min

FICHA DE COEVALUACION

L2 L

AMALITAYPENSAINS

OPINA SOBRE SUS AVANCES

S0 DE LAS FUENTES
COMFLALES

x‘;'.J_'l| vl .

Sdte Redatyc

B Dialnet
Dialeet

lm&g{gﬁ,

Pre 1(3:1(_‘5'
PreQuest

Scopus

Web of Sciemce

CALICIA

Google



SESION DE APRENDIZAJE N.° 4
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SESION DE AREA: COMUNICACION DOCENTES
APRENDIZAJE RESPONSABLE:
Prof. Ruiz
CUARTO CICLO GRADO|  SECCIONES: F| -imachi Diaz
BIMESTRE VI :3r0
EXPERIENCIA “ESTRUCTURA DEL TEXTO
SIETE ARGUMENTATIVO”
“Leemos Y reflexionamos” DURACION: 2 horas FECHA:
! pedagdgicas. 27/11/23
7. PROPOSITO DE APRENDIZAJE
COMPETENCIA CAPACIDADES PROPOSITO
o Lee diversos | e Obtiene informacion del e Conocer el texto
tipos de textoescrito. argumentativo y su
textos en su estructura.
lengua e Infiere e interpreta informacion
materna deltexto.

e Reflexiona y evalta la forma,

el

contenido y contexto del
texto.




8. DESARROLLO DE LA ACTIVIDAD
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MOMENTOS | ACCIONES

MATERIALES

Y RECURSOS

INICIO

El docente da la bienvenida a los alumnos.
Los estudiantes se presentan y saludan.

El docente: Comparte con los estudiantes
los propositos educativos o0 metas de
aprendizaje, y sus criterios de logro.

Se presenta imagenes donde se detalla el
proceso de aprendizaje que se llevara a
cabo, planteando objetivos claros y la meta
que se tiene en todo ese proceso (anexo 1).

Presentacion de la estructura basica del
texto argumentativo y en que consiste cada
uno de ellos a través de una lluvia de ideas.
Se escribe en la pizarra cada una de las ideas
y se contrasta.

Introduccion

- Tesis
Argumentos

Conclusion

Hojas
bond

Hojas
impresas

DESARROLLO

Lectura de un texto argumentativo breve.
Donde esta el modelado de la estructura de
un texto argumentativo.

Lectura de otro texto argumentativo, donde
se realiza una discusion en grupos
pequefios sobre la identificacion de las
partes del texto.

- Preguntas guias:

Diapositiva

Plumén

Hojas
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¢ Cual es la tesis?

¢Qué argumentos se presentan?

¢ Como se refutan los contrargumentos?

Los estudiantes se autoevalGan en su
progreso hasta el momento.

El docente da sugerencias, responde
preguntas sobre inquietudes a lo largo
de la sesion.

impresas

SALIDA

- Responden las siguientes preguntas de
reflexion:

- ¢Qué aprendimos hoy?

- ¢ldentificaste cual es la
estructura del texto
argumentativo?

- ¢ Tuviste alguna dificultad?
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I Idantifica fo extracturs del tox

Tituds

Armas de fuego para civilon: Jsolucian @ peligro? En tos ditimos ahes, los Indices deo
didad we han kvl L. Ds Igunl manera, In paccepcion
de insegueidod es meyor: ol 80,8 % de Limehes tame sar victing S us delito segds ol
INEL Ante wata sl lon. mothos cludad, que daben oxistir farmas
leg de Segia unp daals limens pos lpsas
Perd. ol 85 % rechaxs que qui: maten & deli " propis sean
candenados. Asimisme, otre sandea safala que ¢l S8 % aprunba que Les aiviles
portan armas de feego somo modids de protescidn. Esta ditima madida s la que
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SESION DE AREA: COMUNICACION DOCENTES
APRENDIZAJE RESPONSABLE:
GRADO: 3ro SECCIONES: F

“PLANIFICAMOS Y REDACTAMOS LA
INTRODUCCION DEL TEXTO ARGUMENTATIVO”

Prof. Ruiz Limachi Diaz

“Leemos Y reflexionamos”

DURACION: 2 horas
pedagogicas.

FECHA: 30/11/23

9. PROPOSITO DE APRENDIZAJE

COMPETENCIA

CAPACIDADES

PROPOSITO

e Lee diversos tipos | e
de textos en su
lengua materna.

Obtiene informacion del
textoescrito.

Infiere e interpreta informacion
deltexto.

Reflexiona y evalta la forma,

el contenido y contexto del texto.

e Escribe  diversos | e
tipos de texto en su
lengua materna.

Adecua el texto a la situacion
comunicativa.

Adecua la introduccion a la
situacion comunicativa,
considerando el propdsito
comunicativo, el texto
argumentativo y las
caracteristicas del ensayo
argumentativo.

Conocer como se
hace una
introduccién en un
texto
argumentativo.

Escribir la
introduccién  del
texto

argumentativo.
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- ¢Por qué los animes poseen esto al
empezar?

- ¢Cuél es la intencion del director al
colocarlo?

- ¢ Crees que en los textos escritos existe
lo mismo?

- Los estudiantes socializan las respuestas.

- El docente luego de sociabilizar formula
las siguientes preguntas:

- ¢Que saben observar en los opening?

- Los estudiantes comienzan a responder
las preguntas planteadas.

MOMENTOS |ACCIONES MATERIALES [TIEMPO
Y RECURSOS

- El docente saluda a los estudiantes.

- El docente dice las normas de
convivencia.

. . Hojas 20 min

- EIl docente presenta un video o un audio bond
el opening de un dibujo. (Full metal
alchemistic y Dragon Ball GT)

- https://www.youtube.com/watch?v=ely Hojas
XewunlYA&Iist=PLIrvLNDbcTd7SU9I impresas
WRROW3BGtV0c6fHqg

- https://www.youtube.com/watch?v=wgZ
-ATUGXDw

INICIO - ¢Qué acabamos de escuchar?



https://www.youtube.com/watch?v=elyXcwunIYA&list=PLJrvLNDbcTd7SU9IWRR9W3BGtV0c6fHqg
https://www.youtube.com/watch?v=elyXcwunIYA&list=PLJrvLNDbcTd7SU9IWRR9W3BGtV0c6fHqg
https://www.youtube.com/watch?v=elyXcwunIYA&list=PLJrvLNDbcTd7SU9IWRR9W3BGtV0c6fHqg
https://www.youtube.com/watch?v=wgZ-ATUGXDw
https://www.youtube.com/watch?v=wgZ-ATUGXDw
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DESARROLLO

El docente procedera a explicar el tema:
Los tipos de introduccion en los textos
argumentativos.

Los estudiantes participan en el proceso
de ensefianza-aprendizaje a través de
preguntas.

El docente realizara preguntas a los
alumnos en el transcurso del desarrollo
de la explicacion.

Se da lectura de varias introducciones de
texto argumentativos.

Discusion en grupos pequefios sobre qué
hace que cada introduccion sea efectiva
0 no.

- Preguntas guias:
- ¢Como se presenta el tema?
- ¢Se establece claramente la tesis?

Los estudiantes eligen un tema para su
texto argumentativo y redactan una
introduccion.

Se da instrucciones claras sobre los
elementos que deben incluir:

- Contexto del tema.
- Declaracion de tesis.

Los estudiantes intercambian sus
introducciones con un comparfiero.

Cada estudiante proporciona
retroalimentacion constructiva
utilizando una guia que incluya:

- Claridad de la presentacion del
tema.

- Efectividad de la declaracién de
tesis.

- Sugerencias para mejorar.

Plumén

Hojas
impresas

50min
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- Antes de culminar con la sesién, la
docente hace una recopilacion de todo
lo desarrollado durante la sesion, por
medio de las siguientes preguntas:

SALIDA - ¢Qué aprendimos
hoy?

- ¢ldentificaste cudl es la
introduccidn que utilizaras?

- ¢Tuviste alguna dificultad?

10 min

Observamas com muchs Preoca pachin, come, poco 4
poco, wi o van perdiendo  valones  y  actitiddos
el ivpensahiles para la baena convivencia
Trane Kafka. et a0 oben La medewisfinie, Bos peesenis
e ancrs gendal esta problemiation U pevsente lexto
» oo Lo metmmonfuis
reprvsents, en sontido fgurade, & woa  socimdad
Insenaibie, pragematica y wislitaria, en ks que no hay
iagar o 1o duda y 1o wlerancia, Fara esie fin w
) 13 e qQue  serdn
reapaliladon con cltas textiabes v ejempio

womos  testigos.  indormanedamente,  de  law
irmumwrables  carencian  de la soowdad  actual

#~No permitas que tus heridas
) te transformen en algulen que
no ores~ Esto es o que nos
decia e poota ¥y escritor
mexicano Octavio Pae.

Son los introducciones Gue Nicion Mencionando
citas famosan, sin embargo, esta debe entar
vi do ol tema

Generciments este Upo de INtroduccién
obarca «l use de andcdotas para iniciar con el
decurso, con io finokdad de otroer la atencidn

Cwl lwctor
FuDesde e eva  muy  nifo,
zmﬂ mente a los cinco afos
el © (ane

encerrado  wn  mi habitackon
Smnw & wto tuve la nevessdad
v,

Se enfoca en tomar temas histbricos

Importantes que on un antes y despud
los les presentan on con el texte
wocrio

abntre 1939 v 1945 la Alemania
nazi, secundada por numerosas
comphicidades, asesind entre 5
y 6 millones de judios europeos
ante el silencio casi completo
del mundo.

Se formula preguntas y el texto no
necesariomente responde G elics, sino que
Pretende UNa respuesio personal en coeda
lector

[va, Cuantos de usteden ayudarian

} A una nifa en Jesamparo que
les pidiera un rxo de comida ¥
fuera rubla Scguramento
todos, Jpero sl fuera una mifa
Morena y sucka?

( INTRODUCCION CONTEXTUAL )

Surge o partir del contexto en ¢ que se =tlo ol
tema. Generaimente pretende inmiscuir al lector
en of tema.

T s I e —

-
Thase k. ol sotmde 104 B2 e@Bide sematie Tul 1 puss
e I e L I
hsalisada propencenade per b terTeeliagiae de (e
friberrnecein
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SESION DE AREA: COMUNICACION DOCENTES RESPONSABLE:
APRENDIZAJE
Prof. Ruiz
Limachi
CUARTO CICLO:VI GRADO: 3o SECCIONES: F Diaz
BIMESTRE
EXPERIENCIA “PLANIFICAMOS Y REDACTAMOS
SIETE ARGUMENTOS”
“Leemos Y reflexionamos” DURACION: 2 horas FECHA:
! pedagdgicas. 30/11/23
PROPOSITO DE APRENDIZAJE
COMPETENCIA CAPACIDADES PROPOSITO
Lee diversos tipos de e Obtiene informaciondel texto |Conocer  los  tipos  de
textos en su lengua escrito. argumentos.
materna e Infiere e interpreta Redactar argumentos que
informacién deltexto. sustenten la tesis planteada.
e Reflexiona y evalla la forma,
el contenido y contexto del
texto.
e Escribe  diversos | e Adecla el texto a lasituacion

tipos de texto

comunicativa.

del texto escrito.

e Organizay desarrolla las ideas de
forma coherente y cohesionada.

e Utiliza convenciones del lenguaje
escrito de forma pertinente.

e cReflexiona y evalua la
forma, el contenido y contexto
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MOMENTOS

ACCIONES

MATERIALES

Y RECURSOS

INICIO

- El docente da la bienvenida a los alumnos.
- Los estudiantes se presentan y saludan.

- El docente: Comparte con los estudiantes los
propasitos educativos o metas de aprendizaje, y sus
criterios de logro.

- Se presenta imagenes donde se detalla el
proceso de aprendizaje que se llevara a cabo,
planteando objetivos claros y la meta que se tiene en
todo ese proceso.

- Se entrega a cada estudiante una pregunta en
papeles cortados, luego los estudiantes deberan
encontrar a los compafieros que tengan la misma
interrogante y en grupos de cuatro daran respuesta
mediante la dinamica “Di lo que piensas” (anexo 1).

- ¢Deberia ser obligatorio el uniforme en los
colegios? ¢Por qué?

- ¢Deberia haber dos meses mas de vacaciones?
¢Por que?

- ¢Las clases deberian ser todo el dia? ¢Por qué?
- ¢Se deberian legalizar las drogas? ¢Por qué?
- ¢Esimportante el uso del Facebook? ;Por qué?

- ¢Deberian quitar las clases de educacién fisica?
¢Por qué?}

- Los estudiantes luego de sociabilizar responden
las siguientes preguntas:

Hojas bond

Hojas
impresas
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- ¢Que argumento te convencié mas? ;Porquée?

- ¢Qué tipo de texto presenta estas caracteristicas

DESARROLLO

- Se procede a explicar brevemente el tema: los
argumentos.

- Los estudiantes escuchan atentamente y
realizan preguntas.

- Los estudiantes se dividen en grupos pequefios
para discutir ejemplos de argumentos en la vida
cotidiana de acuerdo a los tipos de argumentos
propuestos.

- El docente genera reflexion a través de
preguntas y mas ejemplos.

- Los estudiantes comienzan a proponer
argumentos, completando su estructura del texto
argumentativo.

- El docente llama a cada estudiante y
pregunta por sus avances, pero también cuéles
son sus limitaciones.

- El docente ofrece sugerencias de acuerdo a los
avances propuestos.

- El docente supervisa y orienta a través de
preguntas sus avances.

Diapositivas

Plumén

Hojas impresas

SALIDA

- Responden las siguientes preguntas de
reflexion:

- ¢Que aprendimos hoy?

- ¢Queé es lo mas dificil y facil que
aprendiste hoy?

- ¢ Tuviste alguna dificultad?
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SESION DE AREA: DOCENTES
APRENDIZAJE COMUNICACION RESPONSABLE:
Prof. Ruiz
CUARTO CICLO:VI GRADO: 3 SECCIONES: F | -imachi Diaz
BIMESTRE ro
EXPERIENCIA “APRENDEMOS A CITAR
SIETE FUENTES”
“Leemos Y reflexionamos” DURACION: 2 horas FECH
1 pedagdgicas. A: 04/12/23
PROPOSITO DE APRENDIZAJE
COMPETENCIA CAPACIDADES PROPOSITO
e Lee diversos tipos Obtiene informacion del e Citar fuentes

de textos en su
lengua materna

textoescrito.

Infiere e interpreta
informacion deltexto.

Reflexiona y evalla la
forma, el contenido y contexto
del texto.

e Escribe diversos
tipos de texto

Adecla el texto a la
situacion comunicativa.

Organiza y desarrolla las ideas
de forma coherente y
cohesionada.

Utiliza convenciones del
lenguaje escrito de forma
pertinente.

Reflexiona y evalGa la
forma, el contenido vy
contexto del texto escrito.

confiables en sus
escritos.
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MOMENTOS

ACCIONES

MATERIALES

Y RECURSOS

INICIO

- El docente da la bienvenida a los alumnos.
- Los estudiantes se presentan y saludan.

- El docente: Comparte con los estudiantes
los propodsitos educativos o0 metas de
aprendizaje, y sus criterios de logro.

- Se presenta imagenes donde se marca el
proceso de aprendizaje que se llevara a cabo,
planteando objetivos claros y la meta que se tiene
en todo ese proceso.

- Se pega en la pizarra una imagen de Acufia y
los estudiantes socializan en torno a la imagen
sacando ideas fuerza y se les pregunta:

- ¢Quién es élI?
- ¢Qué sucedi6 con Acufia durante estos dias?

- ¢El plagio es bueno o malo?

- Qué pasaria si creas una cancién que es
reconocido mundialmente y en lugar de que
digan que es tu creacion, otro que se copio
tiene todos los créditos?

Hojas bond

Hojas
impresas

O

DESARROLL

- Se procede a explicar brevemente el tema:
Citar textuales, donde modela como citar una
cita.

- Los estudiantes escuchan atentamente y
realizan preguntas.

Diapositivas

Plumén
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- Los estudiantes analizan las citas y como
hacerlas, socializan y comparten ideas.

- Los estudiantes comparten sus citas con
un compafiero y proporcionan retroalimentacion
sobre la claridad y el formato.

- El docente genera reflexion a través de
preguntas y mas ejemplos.

- El docente presenta cuatro trabajos; 2 que
estan bien y 2 que estan en proceso. Los
estudiantes analizan los trabajos e identificar
cuales estan correctos y brindar sugerencias al
que esta en proceso. Aprendemos del error.

- El docente supervisa y orienta a través de
preguntas sus avances, valorando sus esfuerzos.

Hojas impresas

SALIDA

- Responden las siguientes preguntas de
reflexion:

- ¢ Qué aprendimos hoy?

- ¢Qué es lo més dificil y facil que
aprendiste hoy?

- ¢Tuviste alguna dificultad?
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de textos en su escrito.
lengua materna

texto.

e Infiere e interpreta informacion del

e Reflexiona y evalla la forma, el
contenido y contexto del texto.

Escribe  diversos | ¢ Adecla el texto a
comunicativa.

tipos de texto

escrito.

la situacion
e Organizay desarrolla las ideas de
forma coherente y cohesionada.

e Ultiliza convenciones del lenguaje
escrito de forma pertinente.

e Reflexiona y evalia laforma, el
contenido y contexto del texto

SESION DE AREA: COMUNICACION DOCENTES
APRENDIZAJE RESPONSABLE:
Prof. Ruiz
Limachi
CUARTO CICLO:VI GRADO: 3ro SECCIONES: F Diaz
BIMESTRE
EXPERIENCIA “APRENDEMOS SOBRE LAS
SIETE PROPIEDADES DEL TEXTO”
“Leemos Y reflexionamos” DURACION: FECHA:
2 horas 07/12/23
pedagdgicas.
PROPOSITO DE APRENDIZAJE
COMPETENCIA CAPACIDADES PROPOSITO
Lee diversos tipos e Obtiene informacion del texto e Conocer las

propiedad del
texto.

Redactar con
coherencia y
cohesién un texto.
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MOMENTOS | ACCIONES MATERIALES
Y RECURSOS
- El docente da la bienvenida a los alumnos.
- Los estudiantes se presentan y saludan.
- El docente: Comparte con los estudiantes los Hojas bond
propositos educativos o metas de aprendizaje, y
sus criterios de logro.
., Hojas
- Se presenta imagenes donde se marca el .
A ] impresas
proceso de aprendizaje que se llevara a cabo,
planteando objetivos claros y la meta que se tiene
en todo ese proceso.
- Proyectamos el siguiente texto:
INICIO

“Ahora estudio cuarto grado, aunque mi padre es
calvo y campesino. Mi padre tiene unas
tierrecitas en la ribera. Yo curse primero y
segundo Arequipa y mi madre trabaja en un
supermercado. Mi padre empez6 a perder el pelo
cuando tenia veinte afios. Mi familia esta
constituida por mi padre, mi madre, mi hermana
y yo. Estoy terminando la secundaria, pero mi
hermana estudia en Lima. Yo

- tengo dieciséis anos.”

- Los estudiantes leen en silencio lo escrito.
Después, les pedimos que indiquen si el texto se
logra entender.

- Motivamos a nuestros estudiantes, para que
emitan sus respuestas. Establecemos, junto con
ellos, si el texto es entendible o no. Realizamos
las siguientes preguntas.

- ¢Qué hemos hecho?
- ¢ Qué se necesita para diferenciarlo?
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DESARROLLO

- Se procede a explicar brevemente el tema:
Cohesidn y coherencia:

https://www.canva.com/design/DAFyFkC1dIM/ic
PQvy-
Yc_avNIK3cCMuw/edit?utm_content=DAFyFk
CldIM&utm_campaign=designshare&utm_med
ium=link2&utm_source=sharebutton

- Los estudiantes escuchan atentamente y realizan
preguntas.

- Los estudiantes analizan los conceptos y los
conectores asi mismo se refuerza su ortografia,
a través de una separata.

- Los estudiantes dialogan sobre sus avances de
sus esquemas y comparten sus ideas.

- Los estudiantes se autoevalian de manera
individual y entre pares sus avances.

- El docente pasa sitio por sitio para ver sus
avances y brindar sugerencias.

Diapositivas

Plumén

Hojas impresas

SALIDA

- Responden las siguientes preguntas de reflexion:

- ¢ Qué aprendimos hoy?
- ¢ Qué es lo mas dificil y facil que aprendiste
hoy?

- ¢ Tuviste alguna dificultad?



https://www.canva.com/design/DAFyFkC1dlM/icPQvy-Yc_avNIK3cCMuw/edit?utm_content=DAFyFkC1dlM&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
https://www.canva.com/design/DAFyFkC1dlM/icPQvy-Yc_avNIK3cCMuw/edit?utm_content=DAFyFkC1dlM&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
https://www.canva.com/design/DAFyFkC1dlM/icPQvy-Yc_avNIK3cCMuw/edit?utm_content=DAFyFkC1dlM&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
https://www.canva.com/design/DAFyFkC1dlM/icPQvy-Yc_avNIK3cCMuw/edit?utm_content=DAFyFkC1dlM&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
https://www.canva.com/design/DAFyFkC1dlM/icPQvy-Yc_avNIK3cCMuw/edit?utm_content=DAFyFkC1dlM&utm_campaign=designshare&utm_medium=link2&utm_source=sharebutton
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SESION DE APRENDIZAJE N.°9
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SESION DE AREA: COMUNICACION DOCENTES
APRENDIZAJE RESPONSABLE:
Prof.
Ruiz Limachi
CUARTO CICLO:VI GRADO: 3ro |SECCIONES: F Diaz
BIMESTRE
EXPERIENCIA “REDACTAMOS UN TEXTO
SIETE ARGUMENTATIVO”
“Leemos Y reflexionamos” DURACION: 2 horas FECHA:
1 pedagdgicas. 07/12/23
12. PROPOSITO DE APRENDIZAJE
COMPETENCIA CAPACIDADES PROPOSITO

e Escribe
diversos
tipos de
texto

Adecla el texto a lasituacion
comunicativa.

Organiza y desarrolla las ideas de
forma coherente y cohesionada.

Utiliza convenciones del lenguaje
escrito de forma pertinente.

Reflexiona y evalla laforma, el
contenido y contexto del texto
escrito.

Conocer el texto
argumentativo vy
su estructura.




DESARROLLO DE LA ACTIVIDAD
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MOMENTOS

ACCIONES

MATERIALES
Y RECURSQOS

INICIO

- El docente da la bienvenida a los alumnos.

- El docente: Comparte con los estudiantes los
propésitos educativos o metas de aprendizaje, y
sus criterios de logro.

- Se presenta imagenes donde se marca el
proceso de aprendizaje que se llevara a cabo,
planteando objetivos claros y la meta que se tiene
en todo ese proceso.

- Proyectamos el siguiente debate.
https://www.youtube.com/watch?v=iyCHxB7wd

eQ
- Realizamos las siguientes preguntas.
- ¢ Cual fue la tesis?
- ¢Con qué argumentos defendio su postura?

- ¢ Cual fue la conclusion?

Hojas bond

Hojas
impresas

DESARROLLO

- Los estudiantes comienzas a redactar un texto
argumentativo de su preferencia.

- Traen fuentes confiables.

- Realizan la introduccion, con la tesis.

- Realizan los argumentos.

- Realizan las conclusiones.

- El docente va dando valoraciones a sus avances.

- El docente recoge sus productos para brindar
sugerencias en sus hojas la proxima clase.

Diapositivas

Plumén

Hojas impresas



https://www.youtube.com/watch?v=iyCHxB7wdeQ
https://www.youtube.com/watch?v=iyCHxB7wdeQ
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SALIDA

- Responden las siguientes preguntas de reflexién:

- ¢Qué aprendimos hoy?

- ¢Qué es lo mas dificil y facil que aprendiste hoy?

- ¢ Tuviste alguna dificultad?

Lista de cotejo

Desempefios PUNTAJE
Organiza de manera Hace uso de El texto
e Estudiantes
adecuada el texto a argumentos para presenta Presenta
la situacién defender la coherencia y conclusiones
comunicativa tesis. cohesidn
sI NO sI NOo sI NO sI NOQ
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SESION DE APRENDIZAJE N.° 10

SESION DE AREA: COMUNICACION DOCENTE
APRENDIZAJE S RESPONSABLE:
Prof.
Ruiz Limachi
CUARTO CICLO:VI GRADO: 3 ro SECCIONES: F Diaz
BIMESTRE
EXPERIENCIA “CORREGIMOS NUESTRO TEXTO
SIETE ARGUMENTATIVO”
“Leemos Y reflexionamos” DURACION: 2 FECHA:
horaspedagdgicas. 07/12/23
13. PROPOSITO DE APRENDIZAJE
COMPETENCIA CAPACIDADES PROPOSITO
e Escribe ° Adchq e_I texto a lasituacion e Conocer el
diversos comunicativa. texto
tipos de argumentativo

e Organizay desarrolla las ideas de forma

texto coherente y cohesionada.

y Su estructura.

e Ultiliza convenciones del lenguaje escrito
de forma pertinente.

e Reflexiona y evalGa laforma, el
contenido y contexto del texto escrito.




DESARROLLO DE LA ACTIVIDAD
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MOMENTOS| ACCIONES MATERIALES
Y RECURSOS
El docente da la bienvenida a los alumnos.
El do,cgnte: Comparte con los estudlan_tes_ los Hojas bond
propositos educativos o metas de aprendizaje, y
sus criterios de logro.

INICIO Se presenta imagenes donde se marca el Hojas
proceso de aprendizaje que se llevara a cabo, impresas
planteando objetivos claros y la meta que se tiene
en todo ese proceso.

El docente entrega hojas bond con textos de los

propios estudiantes que estan mal y otros que

estan bien en sus escritos y comienzan a

comparar y brindar sugerencias cada uno.

DESARROLLO| _ | os estudiantes comienzan a corregir sus Diapositivas

trabajos de acuerdo a las recomendaciones

brindadas. .

Plumén

El docente brinda retroalimentacion constante y
sugerencias si aun hay dudas.

Los estudiantes terminan sus productos.

Hojas impresas
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SALIDA

- Responden las siguientes preguntas de reflexion:

¢Qué aprendimos hoy?

¢Qué es lo més dificil y facil que aprendiste hoy?

¢ Tuviste alguna dificultad?

Lista de cotejo

Desempefios PUNTAJE
Organiza de manera Hace uso de El texto
e Estudiantes
adecuada el texto a argumentos para presenta Presenta
la situacién defender la coherencia y conclusiones
comunicativa tesis. cohesion
sI NO SI ™NO =1 MO 51 MO
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SESION DE APRENDIZAJE N.° 11
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SESION AREA: COMUNICACION DOCENTES
DE RESPONSABLE:
APRENDI Prof. Ruiz
ZAJE Limachi Diaz
CUA CICLO:VI GRADO: 3 ro SECCIONES: F
RTO
BIME
STRE
EXPERIE “REDACTAMOS UN TEXTO
NCIA ARGUMENTATIVO”
SIETE
01 “Leemos Y reflexionamos” DURACION: 2 horas FECHA:
pedagdgicas. 07/12/23
PROPOSITO DE APRENDIZAJE
COMPETENC CAPACIDADES PROPOSITO
1A
e Se Adecla el texto a lasituacion comunicativa. e Conocer el texto
comunica . ) argumentativo y
oralment Organiza y desarrolla las ideas de forma coherente y su estructura.
o cohesionada.

Utiliza convenciones del lenguaje escrito de forma
pertinente.

Reflexiona y evalua laforma, el contenido y
contexto del texto escrito.




14. DESARROLLO DE LA ACTIVIDAD
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MOMENTO ACCIONES MATERIAL
S ES
Y
RECURSOS
- El docente da la bienvenida a los alumnos. Hojas
bond
INICIO - El docente comienza a mostrarles la rdbrica para
que sepan los criterios de evaluacion.
Hojas
impresas
- Los estudiantes comienzan a desarrollar su texto
argumentativo. .
DESARROLL Diapositivas
0 i . : .
- El estudiante planifica, plantear la introduccion y
la tesis.
Plumoén
- qOmlenzan a buscar sus argumentos a través de Hojas impresas
citas.
- Comienza a redactar los argumentos.
- El estudiante plantea las conclusiones.
- El estudiante revisa su texto, para entregar.
- El docente recoge la evaluacion en el tiempo
cumplido.
SALIDA - Responden las siguientes preguntas de reflexion:

- ¢Qué aprendimos hoy?

- ¢ Tuviste alguna dificultad?
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RUBRICA
) Deficiente )
Indicadores ) Regular (1) Bien (2) Excelente (3)
El titulo tiene El titulo es )
N El titulo es claro
] poca relacion con el | moderadamente )
] No tiene ) ] Y preciso, es
Titulo ) tema, no es claro ni | claro y preciso, ) )
titulo. o » Ilamativo refleja el
preciso ni llamala | llama la atencion y
» ) tema que aborda.
atencion. refleja el tema
El parrafo El parrafo El parrafo
presenta una presenta el presenta de manera
El texto no | introduccién que es | enganche v la tesis. correcta el

Introduccién presenta

introduccion.

poco adecuado.
Presenta un
enganche o una

tesis poco preciso.

Recurre a un tipo de
introduccion
moderadamente

adecuado.

enganche y la tesis.
Recurre a un tipo de
introduccion

adecuado.

No presenta
argumentos
basados en
evidencias
Estructura (citas,

ejemplos,
definiciones,

datos

Presenta
argumentos basados
en evidencias (citas,

ejemplos,
definiciones, datos
estadisticos, etc.),
pero son muy

pobres. No son

Presenta 1 a2
argumentos basados
en evidencias (citas,

ejemplos,
definiciones, datos
estadisticos, etc.)
que ligeramente

adecuados.

Presenta dos o
mas argumentos
basados en
evidencias (citas,
ejemplos,
definiciones, datos
estadisticos, etc.)
estan correctamente

sustentados.




estadisticos,
etc.)

adecuados y ni

convincentes.
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Presenta una

conclusién que

Presenta la

conclusién donde la

) tesis es
parcialmente
correctamente
Presenta una coincide con la
» ) detallada y
No presenta | conclusion que no tesis, es poco
) o parafraseada,
conclusiones coincide con la detallada y o
) sintetiza los
tesis. parafraseada, )
., o argumentos mas
Conclusion sintetiza algunos
relevantes y
argumentos
promueve una
relevantes. o
reflexion final.
) Presenta citas,
Presenta citas, ) Presenta de forma
. No presenta ) pero no referencias
Citasy pero no referencias ordenada y correcta

referencias

bibliogréaficas

citas ni
referencias

bibliogréficas.

bibliogréaficas. Las
citas estan mal

citadas.

bibliograficas. Las
citas textuales estan
citadas de manera

correcta.

las citas y
referencias

bibliogréficas.
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Anexo 9: Evidencias de campo
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