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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion denominado “Estudio Econdmico de
Rentabilidad de la Produccion de Leche en el Distrito de Locumba”, tiene
por objetivo determinar la rentabilidad y variables que inciden en ella, las
variables analizadas son: Costo de Produccion, Precio de la Leche y Nivel

Tecnoldgico.

El Distrito de Locumba esta conformada por los siguientes anexos: la
Aurora, Sitana, Pifapa, Locumba (Conostoco), Chaucalana, Sagollo y
Chipe, representando el 20% de la produccion de leche a nivel regional y el
15% de la poblacién de vacunos a nivel regional; esto situa al Distrito de
Locumba, como una de las principales zonas ganaderas de la region Tacna,
segun el Proyecto: Mejoramiento y Desarrollo de las Capacidades para el
manejo de la Ganaderia Lechera en el Distrito de Locumba al afio 2011 son
95 los productores ganaderos lecheros registrados, con una produccion de
aproximadamente 6040 litros/dia, en tanto que la Junta de Usuarios del
Valle de Locumba registra 562 usuarios de agua en el valle de Locumba

entre los que se encuentran tanto ganaderos como agricultores.

Para determinar el nivel de rentabilidad de productores de leche, se

determino una muestra de 40 fincas ganaderas, debido a las diferencias



observadas en el tamaro del hato lechero, se tomé el criterio de estratificar
la muestra en dos partes iguales por fijacion simple, es decir 20 muestras
para productores que poseen menos de 10 vacas a los cuales se les
denominara “pequefios productores” y 20 muestras para productores que

poseen mayor o igual de 10 vacas denominados “medianos productores”.

El factor tecnologico influye en forma significativa en la rentabilidad de leche

en el valle de Locumba.

El rendimiento unitario si influye en la rentabilidad del leche en el valle de
Locumba, asimismo el costo unitario tiene una relacion significativa en la

rentabilidad de la produccién de leche en el valle de Locumba

El analisis de regresion multiple indicé que los costos de produccion unitaria
es el que influye con mayor significancia en los niveles de rentabilidad de la
leche obtenidos; asimismo, los precios y la tecnologia ejercen una

influencia significativa.



INTRODUCCION

La produccion nacional de leche en el afo 2007 alcanzé 1'575,277.00 t,
incrementandose en 6 % con respecto al ano 2006, continuando de esta
forma con la tendencia creciente de los ultimos diez afios, que en promedio
fue de 5.0% anual. Entre los principales productores destacan los
departamentos de Arequipa, Lima y Cajamarca, que concentran mas de la

mitad de la produccién lechera. (DGIA — MINAG 2007).

Segun la FAO (Organismo Internacional Para la Agricultura) en el afio 2003,
el consumo per capita de leche en el Peru fue de 52 litros por persona,
mientras que en los paises como: Argentina fue de 243 litros, Brasil 127
litros, Chile 129 litros, Ecuador 159 litros, Uruguay 369 litros, Venezuela 81
litros, Colombia 142 litros y Bolivia 39 litros. Dichos niveles son superiores al
del Peru excepto Bolivia, es preciso indicar que segun la FAO el nivel
recomendado es de 120 litros/persona/afio, como se puede apreciar nuestro

consumo esta muy por debajo del nivel recomendado.

La produccion lechera en la region Tacna al afo del 2007 fue de 22,863 t,
3.4% mas que el afo 2006(22,100 t), dicho crecimiento esta relacionado a
los mejores rendimientos alcanzados producto de un mejor manejo de las
variables de produccion (alimentacion, reproduccion, sanidad y mano de

obra) y a la incursion de la empresa PLETASA en el valle de Locumba,



asimismo el area cultivable de los cultivos forrajeros alfalfa (medicago
satival) y maiz chala (zea mays) en el afio 2007 fue de 48 % (DIA — DRAT

2007).

Segun Portal Agrario 2008 del Ministerio de Agricultura, el nivel tecnologico
que predomina en la ganaderia lechera es de bajo a medio, basada en una
alimentacion forrajera (pastos, alfalfa y chala) y caracterizados en un
manejo familiar y de autoconsumo, esto se observa en la region Sierra,
Selva y parte de la Costa, sin embargo en algunas regiones existe
ganaderia lechera especializada con alto nivel tecnoldgico (Arequipa, Lima y
Cajamarca) precisamente estas regiones representan el 55 % de la
produccion nacional de leche. Segun el Diagnéstico Situacional de la
Ganaderia Lechera del afio 2003 en la Regién Tacna se observa un nivel
tecnoldgico bajo (Tarata y Candarave) y bajo - medio (Yarada, Sama e lte),

asimismo los rendimientos promedios bordean 9.18 litros/vacal/dia.

Segun el Plan Estratégico de Cadena de Productos Lacteos 2003, los
costos de produccidon en el Peru fluctuan de 0.60 a 1.10 soles por litro y
estas varian de acuerdo a la zona de produccion relacionadas
principalmente a la alimentacion (disponibilidad de produccién forrajera e
insumos), sin embargo el precio promedio pagado al afio 2007 fue de 0.94

soles por litro, el mercado lacteo es dominada por tres empresas

4



caracterizandose por un especie de oligopsonio (pocas empresas
compradoras de leche y miles de vendedores productores de leche) que
imponen los precios de acuerdo a su conveniencia, ante un minimo poder

de negociacién por parte de los productores lecheros.

El presente trabajo tiene un enfoque de economia agraria, pues las
variables que se estudian como es el caso del nivel tecnoldgico,
rendimientos unitarios, costos de produccion lechera y precios de la leche,
observan como éstas influyen en la rentabilidad final de rubro ganadero

lechero, son descritas y analizadas en un momento y/o época determinada.



1.1.

CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
El valle de Locumba es una zona por tradicibn ganadera, pues esta
actividad es el soporte econdmico y social de 92 familias involucradas
directamente, segun la Campafa de Vacunacion para la Prevencion del
Carbunclo Bacteridiano - Antrax realizado por el Servicio Nacional de
Sanidad Agraria en el afo 2005. También es preciso mencionar que la
Junta de Usuarios del Valle de Locumba registra 562 usuarios entre
ganaderos y agricultores; los cuales estan distribuidos en siete sectores
de riego: Aurora, Sitana, Pifapa, Locumba, Chaucalana, Sagollo y

Chipe.

Segun la Direccion de Informacion Agraria de la Direccién Regional
Agraria Tacna en el afio 2008, el Distrito de Locumba registra 1,452 ha
de superficie cultivada, dedicandose 420 hectareas al cultivo de la
alfalfa que representa el 29 % de la superficie total cultivada y 61
hectareas al cultivo de maiz chala con 4.2 %, por lo que se afirma que
un 33.2% de la superficie total cultivada es para la produccion forrajera
con fines de explotacion ganadera. Sin embargo es conocido que la

ganaderia lechera posee margenes muy bajos de rentabilidad o en todo
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caso se desconoce que estos margenes de la rentabilidad estan
vinculados al bajo nivel tecnoldgico, bajos rendimientos unitarios,
elevados costos de produccion unitaria y bajos precios unitarios

pagados por los agentes comercializadores de la leche.

Segun el Diagnéstico Situacional de la Ganaderia Lechera en el Valle
de Locumba 2005 elaborado por la Oficina Agraria Jorge Basadre,
indica niveles de tecnologia bajo a medio caracterizada por un sistema
de crianza extensiva-mixta (Pastoreo a la estaca y minimamente
estabulado rustico), alimentacion basada en alfalfa y maiz chala
suplementada en algunos casos con alimento concentrado, utilizando el
sistema reproductivo de monta natural no controlada e inseminacion
artificial, en instalaciones ganaderas artesanales (Corral de palos y
madera), sin un adecuado manejo sanitario, en donde predomina mano
de obra familiar, estos indicadores tecnolégicos nos muestran
rendimientos de 10 litros/vaca/dia, el cual es bajo comparando los
resultados obtenidos por el Programa de productividad Lechera Ite 2006
monitoreada por la Direccion Regional Agraria Tacna donde se obtuvo
un promedio de 16.19 litros/vaca/dia considerandose un nivel de

tecnologia media.



Segun el libro “Como Hacer Rentable un Establo” auspiciado por la
Universidad Alas Peruanas y la Empresa Gloria, el punto de equilibrio
para rendimientos deberia bordear de 23 a 25 l/vaca/dia considerando

una tecnologia media, dicho rendimiento es mayor al valle de Locumba.

Segun el Consejo de Promocion Lechera — COPROLE Tacna que
agrupa diversas organizaciones y destacados ganaderos lecheros al
afo 2008, realizé un estudio de costos de produccion de leche donde se
obtuvo 1.07 soles por litro considerando un nivel de tecnologia media,
sin embargo los agentes economicos como parte de la demanda
(Queseros, Acopiadores, Gloria y PLETASA) pagan precios que fluctuan
de S/. 0.75 a 0.90 por litro de leche, mostrando una diferencia de 0.17
considerando el precio mas alto, lo cual demuestra que los precios
pagados por los agentes comercializadores de leche no compensan los

costos de produccion.

El Valle de Locumba, en las circunstancias actuales de bajo nivel
tecnologico, bajos rendimientos unitarios, desconocimiento de los costos
de produccién unitaria y bajos precios; conllevan a obtener bajos niveles
de rentabilidad y en la coyuntura actual de liberalizacion de los

mercados (Tratado de Libre Comercio) en donde la leche es uno de los



1.2.

productos sensibles, se hace necesario analizar la rentabilidad de la

ganaderia Lechera.

FORMULACION DEL PROBLEMA

1.2.1. Problema General

1.2.2.

¢ Cuales son los factores que afectan la rentabilidad de la

ganaderia lechera en el valle de Locumba?

Problemas Especificos

¢ Cual es la produccion de la leche obtenida por los
diferentes ganaderos como consecuencia de la eficiencia
en el uso de sus recursos?

¢ Qué nivel tecnoldgico es utilizado por los productores
ganaderos del valle de Locumba?

¢Cuanto es el rendimiento unitario en la ganaderia
lechera?

¢ Cual es el costo de produccion lechera en el valle de
Locumba?

¢Cual es el precio pagado por Ilos agentes

comercializadores en el Distrito de Locumba?



1.3.

OBJETIVOS

1.3.1. Objetivo General

1.3.2.

Determinar los factores que influyen en la rentabilidad de los

ganaderos lecheros en el valle de Locumba.

Objetivos Especificos

¢

Determinar la produccion global de leche en el Distrito de
Locumba.

Analizar el nivel tecnolégico utilizado por los ganaderos
lecheros del Distrito de Locumba.

Describir los rendimientos obtenidos por hato lechero del
Distrito de Locumba.

Calcular los costos de produccion lechera, por hato
ganadero.

Describir el precio pagado por los agentes

comercializadores de leche en el Distrito de Locumba.

10



1.4.

JUSTIFICACION

El continuo aumento de la tecnologia y la creciente necesidad de
contar con medios tecnolégicos en el sector agrario, para ser
competitivos en los mercados regionales, nacionales e
internacionales, se ha incentivado la busqueda de fuentes
alternativas capaces de minimizar los costos en la produccion de
leche y la generacion de grandes utilidades para los establos

lecheros.

La presente Tesis tiene por finalidad, realizar un estudio en la
planificacion y organizacion de la actividad productiva de ganado
vacuno de leche y actualizar los padrones de productores de ganado
vacuno lechero en el distrito de Locumba, a fin de contribuir un marco
estadistico que sirva para la mejora de productores, ademas que
permitan conocer las caracteristicas productivas, reproductivas vy

economicas de la actividad ganadera.

En este trabajo se presenta una revision de los cambios que se han
producido en los ultimos afios en la crianza, produccion y rentabilidad

de ganado vacuno para leche.
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Con el presente trabajo se beneficiaran todos los estudiantes,
técnicos y profesionales de las carreras afines a la Economia Agraria,
ademas de instituciones que tengan el interés de contribuir con el

desarrollo de la ganaderia en el Distrito de Locumba
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CAPITULO Il

MARCO TEORICO

2.1. MARCO TEORICO CONCEPTUAL

2.1.1. Antecedentes y descripcién

MINAG (2009), en el trabajo titulado “Registro de Productores de
ganado Vacuno de Leche en la Region Tacna” presenta las
caracteristicas de la problematica de la crianza de ganado
Vacuno de Leche, caracteristicas de la crianza, y las

caracteristicas de la produccion Provincial y Regional.

MINAG (2008), en el trabajo titulado “Perfil Agrario de la Region
Tacna”, en la ficha agricola del Distrito de Locumba, nos muestra
los principales cultivos exportables de Locumba y su area de
cultivo, su produccion, su rendimiento y su calendario de siembras
y cosechas; asi como también su poblacion pecuaria en el cual
nos muestra la cantidad de cabezas de ganado vacuno

existentes en el distrito de Locumba.
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2.1.2. Definiciones basicas:

¢ Produccién
Es la creacidn de un bien o servicio mediante la combinacién de
factores necesarios para conseguir satisfacer las necesidades

creadas. (Diccionario ESPARSA — Economia y Negocios — Arthur

Anderson — 1998 — Hemeroteca Central UNJBG).

¢ Productividad
Para una unidad econdmica determinada, es el indicativo del uso y
aprovechamiento, es decir, del rendimiento que se obtiene de cada
factor de produccién. Se mide mediante el cociente entre la cantidad
total de produccién de un bien o servicio y la cantidad de un
determinado factor utilizado en su produccién. El grado de
productividad se traduce en competitividad dentro del mercado; asi si
la productividad conseguida es muy alta, se ocupara una posicién

mejor que la de los competidores. (Diccionario ESPARSA —

Economia y Neqgocios — Arthur Anderson — 1998 — Hemeroteca

Central UNJBG).
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¢+ Rentabilidad
Es la renta o beneficio expresada en tanto por ciento de alguna otra
magnitud: capital total invertido o valor activo de la empresa, fondos
propios, etc. Frente a los conceptos de renta o beneficio que se
expresan en valores absolutos, el de rentabilidad se expresa en valor

relativo. (Diccionario de Economia y Administraciéon — Andrés Sudrez

Suérez — ediciones McHill — Hemeroteca Central UNJBG).

Es el beneficio o ganancia que se obtiene como retorno a la inversién
y por el riesgo, generalmente se expresa como porcentaje a la

inversion. (Economia del Agronegocio — Guerra — Aquilar 1997).

Es la capacidad para producir beneficios o rentas, relacion entre el
importe de determinada inversion y los beneficios obtenidos una vez
deducidos comisiones e impuestos. La rentabilidad a diferencia de
magnitudes como la renta o el beneficio, se expresa siempre en

términos relativos. (Diccionario ESPARSA — Economia y Negocios —

Arthur Anderson — 1998 — Hemeroteca Central UNJBG).

Se trata de un indice, de una relacion tal como, por ejemplo, la
relacion entre un beneficio y un coste incurrido para obtenerlo, entre

una utilidad y un gasto, o entre un resultado y un esfuerzo. La nocién
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economica de productividad, como relacién entre produccion y

factores de produccién empleados, es de este mismo tipo. (Crammer

y Jensen).

Por lo expresado en el parrafo anterior, los mismos autores sefalan
que la rentabilidad mide la capacidad de generacion de utilidad por
parte de la empresa. Tienen por objetivo apreciar el resultado neto
obtenido a partir de ciertas decisiones y politicas en la administracion
de los fondos de la empresa. Evaluan los resultados econdmicos de

la actividad empresarial.

Es el rendimiento de la empresa en relacion con sus ventas, activos
o capital. Es importante conocer estas cifras, ya que la empresa
necesita producir utilidad para poder existir. Relacionan directamente
la capacidad de generar fondos en operaciones de corto plazo.

(Ballestero 1990).

Indicadores negativos expresan la etapa de desacumulacion que la
empresa esta atravesando y que afectara toda su estructura al exigir
mayores costos financieros o un mayor esfuerzo de los duefios, para

mantener el negocio.
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Los indicadores de rentabilidad son muy variados, los mas
importantes y que estudiaremos aqui son: la rentabilidad sobre el
patrimonio, rentabilidad sobre activos totales y margen neto sobre

ventas.

El Analisis Econémico

El analisis Econdémico, sea cual fuera el caso, se centra
fundamentalmente en la valoracién de la situacion Econdmica y
Financiera existente, y en los riesgos implicitos de corto y mediano
plazo para la estabilidad de precio desde la perspectiva de la
interaccion de la oferta y la demanda en los mercados de los bienes y
servicios, y factores en los citados horizontes temporales. Se presta
la debida atencién a la necesidad de identificar la naturaleza de las
perturbaciones que afectan a la economia, sus efectos sobre el
comportamiento de los costos y de los precios y las perspectivas de
corto y mediano plazo referidas a su propagacion en la economia

(Schulz, 2008).

El analisis econdmico estudia la estructura y evaluacion de la

empresa (Ingresos y Gastos) y de la rentabilidad de los capitales
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utilizados. Este analisis se realiza a través de la cuenta de pérdidas y

ganancias. Las cuestiones que comprende el analisis econémico son:

a) la productividad de la empresa, que viene determinada por el
grado de eficiencia, tanto cualitativa como cuantitativa, del
equipo productivo en la obtencion de un determinado volumen

y calidad del producto.

b) La rentabilidad externa, la cual trata de medir el mayor o menor

rendimiento de los capitales invertidos en la empresa.

c) El examen de la cuenta de resultados, analizando sus distintos

componentes, tanto en la vertiente de ingresos y gastos.

Entonces para profundizar mas lo mencionado en el parrafo anterior, es
conveniente también abordar el tema del sistema econdmico, conceptuado
como un conjunto de instituciones que determinan de que manera los
distintos recursos disponibles en el mundo son utilizados para satisfacer

nuestras necesidades.
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La idea de un sistema econdmico lleva consigo la construccion articulada de
partes (principios, reglas, procedimientos, instituciones) armonizadas

funcionalmente para la consecucion de fines colectivos determinados.

Durante esa articulacion de partes cada sociedad trata de resolver el
problema fundamental econémico que es la satisfaccion de las necesidades

basicas. (Schulz, 2008).

Por otra parte en los sistemas econdmicos la sociedad pretende alcanzar
determinados objetivos, en el cual 4 de ellos son basicos en todo sistema
economico, y estas son: la Eficacia, la Equidad, la Estabilidad y el

Crecimiento.

En cuanto a la Eficacia se trata el hecho de hacer un adecuado uso de los

recursos disponibles para lograr el resultado esperado.

En cambio en lo que respecta a la Equidad, ésta es un concepto filosofico
y un objetivo econdmico relacionado con la distribucion del Ingreso, con la
participacion de cada individuo en la produccion de la sociedad y de cuanto
ingreso se ha percibido por la sociedad; entendiendo el ingreso como

remuneracion a los factores de produccion, (Schulz, 2008). Sobre este
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particular hay tres normas que han sido ampliamente estudiados: la norma

de contribucion, la norma de la necesidad y la norma de la igualdad.

En lo referente a la estabilidad y crecimiento también consideramos como
objetivos que espera la sociedad dentro del sistema econdmico, estos dos
ultimos objetivos tienen estrecha relacion. La estabilidad, implica no permitir
movimientos bruscos que afectan las condiciones de precio y demas
variables econdmicas. Esto a su vez conduce a un crecimiento econoémico,
definido como un nivel creciente de produccién de la economia a lo largo del

tiempo, resultado de una serie de medidas sobre sectores.

Por otra parte, todo sistema econdmico busca o trata de encontrar
respuestas a cuatro problemas fundamentales: ;Qué bienes y servicios
debe producir la sociedad?; ;Como producir dichos bienes?; ;Cuanto

producir? Y ¢ Para quiénes debe producir los mismos?.

De los problemas anteriores, en el caso de este proyecto de tesis, la primera
interrogante esta practicamente resuelto, porque se trata de la decision
¢, Como, Cuanto y Para quién producir?. Este problema junto al tercer
problema se refieren al problema de utilizacion de recursos, es decir de la

eficiencia. Mientras que la cuarta pregunta se refiere a la distribucién del
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Ingreso; por tanto se enmarca dentro del problema de equidad y justicia

(Schulz, 2008).

Otro aspecto que interesa conocer dentro del analisis econdmico, es el
analisis de riesgos. Todas las decisiones que se toman en el mundo de los
negocios implican cierto grado de incertidumbre o de riesgo. Por lo tanto, es
importante evaluar los riesgos inherentes. Para ello hay que considerar dos
elementos esenciales: primero la identificacion de los riesgos y el segundo

la cuantificacion de los riesgos.

La identificacion de los riesgos depende en gran medida de la informacion
disponible; ejemplo: el costo real para emprender una determinada
actividad. La evaluacion depende de una combinacion de las matematicas
con la valoracidn subjetiva del analista. Asimismo, implica calcular el riesgo
maximo y el minimo riesgo, obviamente el maximo riesgo seran para
aquellos que son amantes al riesgo en cambio el minimo riesgo seran para

adoptarlos por aquellos que son adversos al riesgo.

Ahora, valorar con precision el riesgo real, significa la posibilidad de que de
hecho se produzca el resultado previsto. A la hora de medir los riesgos es
importante determinar el grado de control (si se verifica) que se ejerce sobre

dichos riesgos. (Schulz, 2008).
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¢+ Costos
Es el desembolso o gasto en dinero que se hace en la adquisicion de los

insumos empleados para producir bienes y servicios. (Economia del

Agroneqgocio Guerra — Aquilar 1997).

Los costos fijos y variables, seran otra herramienta conceptual que nos
permitira entrar en el analisis econdmico de la produccion de leche, y asi
determinar su rentabilidad de la misma, para lo cual Bishop y Toussaint
(1997) relacionan estos conceptos con el tiempo, e indicar que en economia
a menudo encontramos que es util pensar que los periodos de planificacion
son a corto y largo plazo. Por corto plazo entendemos un periodo que es lo
suficientemente largo para permitir los cambios deseados en la produccion
sin alterar el tamafno de Ila planta. El largo plazo es generalmente
considerado como aquel periodo que es lo suficientemente largo para
cambiar la produccion ya sea alternando el tamafo de la planta o llevando a

cabo una utilizacion.

De acuerdo con estas dos medidas de periodos de planeacion, dichos
autores mencionan que existen dos categorias principales de costos: costos
fijos y costos variables. Los costos que se deben efectuar aunque no se

produzca nada son llamados costos fijos.
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Asimismo, indican los citados autores que los costos, no son fijos hasta que
se incurren en ellos. Pero después de esto, no varian con los cambios en la
produccion y no tienen peso sobre las decisiones que se refieren a un
incremento o decremento en la produccién. En el corto plazo, algunos
costos fijos, y otros pueden ser variables. Sin embargo, a largo plazo, todos
los costos se vuelven variables, y ciertos costos que eran fijos en el corto
plazo tienen influencia en algunas decisiones tales como cesar la

produccion o alterar el nivel de produccién.

Crammer y Jensen (1990), sefalan que cuando se ha considerado el
verdadero significado de costos, es necesario hacer una clasificacion
diferente de los costos. Llamaremos costos variables a aquellos costos que
pueden aumentar o decrecer como cambio de los egresos, y costos fijos a
aquellos asignados a los recursos que no pueden cambiar aunque cambie

el egreso.

¢ Costos Variables
Son los que resultan de afadir insumos variables y que originan aumentos
en la produccién. Son los gastos que varian con el nivel de produccion,
materiales de produccién, fertilizantes, energia, combustible, son ejemplos

de costos variables. (Economia del Agronegocio Guerra — Aquilar 1997).
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Crammer y Jensen (1990), sefalan que cuando se ha considerado el
verdadero significado de costos, es necesario hacer una clasificacion
diferente de los costos. Llamaremos costos variables a aquellos costos que
pueden aumentar o decrecer como cambio de los egresos, y costos fijos a
aquellos asignados a los recursos que no pueden cambiar aunque cambie

el egreso.

¢ Costos Fijos
Es parte del costo total, que ha diferencia del costo variable, no experimenta
ningun incremento o decremento al aumentar o disminuir, en un cierto

volumen, el numero de unidades producidas. (Diccionario de Finanzas,

Economia y Contabilidad — Simén Andrade 1998).

Kafka (1985), define como costos que no varian al variar la cantidad
producida, es decir que son constantes e independientes del nivel de
produccion de la empresa. Este concepto de costo fijo es tan sdélo de corto
plazo como se vera a continuaciéon. Se podrian mencionar como ejemplos
los sueldos de gerencia, algun tipo de depreciacion de las maquinas (el que
no depende de si usa o no cierta maquina), el que alquile local, etc. A
diferencia de los costos fijos, los costos variables varian con el nivel de

produccion. Asi por ejemplo, los costos pueden aumentar al incrementarse
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la produccién debido a que para producir mas se necesita mayor numero de

maquinas o de trabajadores.

Este autor manifiesta también de que la distincion entre costos fijos y
variables sélo es valida en el corto plazo mas no en el largo plazo. Los
conceptos de corto plazo y de largo plazo no se refieren a un numero
determinado de meses o afos, sino que esta en funcion del tamafo o
‘escala” de la planta o fabrica. El largo plazo en este sentido es aquel
periodo de tiempo en que la empresa puede alterar su escala o tamafo de
planta. En el largo plazo, la empresa esta libre de cualquier compromiso que
la obliga a afrontar costos que no dependen de la cantidad producida, lo que
contrasta con el corto plazo, que se refiere a aquel periodo de tiempo en el
que la empresa no puede alterar su “escala” de planta o fabrica. Se puede
ver, desde este punto de vista que el concepto de plazo es, en ese sentido,
operativo y no cronoldgico. Para cierta industria, el corto plazo puede ser de
dos afios. La duracion de plazo sera por ejemplo, distinta para una empresa

que fabrica calzado que para una siderurgica.

Los costos fijos, segun el autor en mencién, no son necesariamente
aquellos que se refieren a los factores o insumos fijos de la empresa,
igualmente, los costos variables. Esto significa que un factor variable puede

tener un componente fijo de costo. Sin embargo y hasta que no se exprese
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lo contrario, se presumira que los costos fijos corresponden efectivamente a
los factores que se mantienen fijos en el corto plazo, mientras que en el
largo plazo, todos los factores seran variables. El concepto “planta” se

refiere a otros factores fijos en este contexto.

¢ Costos de Produccion

Los Costos de Produccién son costos que estan intimamente ligados a
factores de produccion constituida por materiales, mano de obra y gastos de
fabricacion. Costos de produccidon son los que se generan durante el
proceso de transformacién de la materia prima en producto terminado.

(Rentabilidad de Costos Agricolas - Martin Patino 2005 Hemeroteca Central

UNJBG).

. Costo de Oportunidad
Mayor rentabilidad y/o valor intrinseco o menor precio que podria haber

proporcionado otra alternativa de accion. (Diccionario ESPARSA —

Economia y Negocios — Arthur Anderson — 1998 — Hemeroteca Central

UNJBG).

Monto que se deja de percibir si el bien (terreno, maquinaria) o la mano de
obra (propietario, hijos) estaria siendo alquilada o remunerada por otras

actividades.
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¢ Punto de Equilibrio
De acuerdo a Alonso Pesado (1984), el punto de equilibrio, es el punto de
actividad financiera mercadoldgica (volumen de venta) que indica que los
costos o0 gastos totales son iguales a los ingresos totales, que se puede
ademas de calcular, gratificar en el sistema de coordenadas, en que se
sefalan todos los elementos para explicar este principio, y ser parte de que
los costos fijos totales durante cierto lapso se mantienen a cierto nivel, sin
importar el volumen que se transporte. Son erogaciones que se realizan en
forma constante y forzosa por lo tanto se grafican paralelamente al eje de
las abscisas. Es el caso de la renta del terreno, depreciaciones, interés de

capital, etc.

Asimismo, sefala el autor en mencion, que los costos variables se
incrementan a medida que aumenta lo que se almacena, transporta o
transforma. Teodricamente estos costos no existen cuando la cantidad
almacenada, transportada y almacenada es igual a cero. La progresion de
estos costos no es constante; inicialmente es decreciente, es decir el
incremento relativo porcentual de los costos es menor a los incrementos
relativos porcentuales de lo almacenado, transportado y transformado.
Después pasan por un corto intervalo de constante aumento para luego
volverse crecientes. Este procedimiento se explica por medio del concepto

conocido como economia de escala.
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Matematicamente el punto de equilibrio se calcula utilizando la siguiente

formula:
X =CFT/ (Pu - Cvu)
Donde:
X : Numero de unidades (transportadas, almacenadas vy

transformadas).
CFT : Costos fijos totales.
Pu : Precio unitario.

Cvu : Costo variable unitario.

Por otro lado Buzzel et. Al. (1979), indica que el analisis del punto de
equilibrio intenta determinar el volumen de ventas (a diferentes precios) para
que el fabricante o comerciante cubra sus costos, o sea, para que logre un
equilibrio entre ingresos y costos. El analisis de punto de equilibrio es
provechoso en una variedad de formas, como ayuda para establecer precios
0 para estimar las pérdidas o ganancias potenciales y como ayuda para
determinar los costos discrecionales que se pueden erogar. La manera de
cémo se puede calcular el punto de equilibrio para los autores en mencién

es!
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Und. Pe. = CF/Cu.

Donde:

Und. Pe. : Unidades en el punto de equilibrio.
CF : Costos fijos.

Cu : Costos unitarios.

La contribucion unitaria es la diferencia entre el precio de venta unitario y el
costo variable unitario. La palabra contribucion se refiere a que esta

diferencia contribuye a cubrir los costos fijos y a producir utilidades.

¢+ Beneficio/Costo
Cociente que divide la sumatoria de beneficios generados frente a costos

incurridos por el proyecto de la empresa. (Diccionario de Finanzas,

Economia y Contabilidad — Simén Andrade).

¢ Ingreso
Valor de las ventas o cifra de negocios. El ingreso total de la empresa de un
determinado periodo de tiempo se obtiene multiplicando la cantidad de
producto vendido por su precio en el caso de una produccién simple, y
sumando los ingresos producidos por los diferentes productos, en el caso de

la produccién conjunta o compuesta. (Diccionario de Economia y Administracién

— Andres Suéarez Suarez — ediciones McHill — Hemeroteca Central UNJBG).
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¢ Tecnologia
Es un conjunto ordenado de instrumentos, conocimientos, procedimientos y
meétodos aplicados en las distintas actividades productivas. Es el conjunto

organizado de conocimientos aplicados para alcanzar un objetivo especifico,

generalmente el de producir y distribuir un bien o servicio. (Administracion

de la Produccion — Richar Hoperman — www.monogqrafias.com).

¢ Precio
Valoracion de un bien o servicio en unidades monetarias o en otro
instrumento de cambio. El precio puede ser fijado libremente por el mercado
en funcion de la oferta y demanda, o por el contrario ser fijado por las
autoridades, en cuyo caso se trataria de un precio controlado. (Diccionario

ESPARSA — Economia y Neqgocios — Arthur Anderson — 1998 — Hemeroteca

Central UNJBG).

¢ Precio en Chacra
Es la cantidad de dinero pagado al productor por unidad de peso (kg. o
litro.), u otra unidad de medida, de cualquiera de los principales productos
agropecuarios (carne, leche, huevo, papa, etc.) en el centro de produccion.

(Glosario de Términos Pecuarios - Anuario Estadistico Agrario 2004

Direccion Reqgional Agraria Tacna).
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¢ Agroindustria
Es la suma de todas las operaciones relacionadas al procesamiento y la
distribucion de insumos para la agricultura, operaciones de produccion en
las unidades agropecuarias y almacenamiento, procesamiento y distribucion

de los productos agropecuarios y sus bienes derivados.

Es la primera transformacion del producto agropecuario. La legislacion
peruana es aun mas restrictiva respecto a las actividades que comprende la
agroindustria. Asi, la Ley de Promocién y Desarrollo Agrario(decreto
legislativo n° 2) la define como transformacion primaria de productos
agrarios efectuada directamente por el propio productor o por empresa
distinta del mismo, ubicada en la misma area de produccion vy

estrechamente relacionado a dicho proceso productivo. (Economia Agraria —

Cannock Geofrey- Biblioteca Especializada FCAG).

¢ Valor Agregado
Es el valor adicional que adquieren los bienes y servicios al ser

transformados durante el proceso productivo.

El valor agregado o producto interno bruto es el valor creado durante el
proceso productivo. Es una medida libre de duplicaciones y se obtiene

deduciendo de la produccién bruta el valor de los bienes y servicios
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utilizados como insumos intermedios

www.sitiosespana.com/diccionarios/ECONOMIA).

Mide el valor generado por los factores de produccion; esto es, el conjunto
de jornales, la renta por uso de la tierra, los intereses del capital de trabajo,
el pago de la depreciacion del capital invertido (en el caso de plantaciones)
y el beneficio o pérdida del inversionista. (Rentabilidad de la Agricultura

Costefia — www.cepes.org.pe).

¢ Valor Bruto de Produccion
Es la suma total de los valores de los bienes y servicios producidos por una
sociedad, independientemente de que se trate de insumos, es decir, bienes
intermedios que se utilizan en el proceso productivo o de articulos que se
destinan al consumidor final. Por lo tanto, incluye el valor de todos los
productos sin considerar si son de consumo intermedio o de consumo final.
En el caso del Gobierno General, es igual a la suma de los costos de los
bienes y servicios producidos. El valor bruto de la produccion también es
igual al consumo intermedio mas el valor agregado o producto interno bruto.

(www.sitiosespana.com/diccionarios/ECONOMIA).
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¢+ Ventaja Comparativa
Las "ventajas comparativas" estan relacionadas con |la
especializacion propia de cada pais: aquello que es capaz de
producir comparativamente mejor, es decir, donde la ventaja es

mayor o la desventaja menor.

Las fuentes de las ‘"ventajas comparativas" se basan
fundamentalmente en la productividad, y ésta a su vez, en los
factores productivos: trabajo, capital, recursos naturales y tecnologia

(www.sitiosespana.com/diccionarios/ECONOMIA).

¢ Economia de Escala
Estructura de organizacion empresarial en la que las ganancias de la
produccion se incrementan y/o los costos disminuyen como resultado
del aumento del tamafio y eficiencia de la planta, empresa o industria.
Dados los precios a que una empresa puede comprar los factores de
produccion, surgen economias de escala si el aumento de la cantidad
de factores de produccion es menor en proporcion al aumento de la

produccion (www.sitiosespana.com/diccionarios/ECONOMIA)
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¢ Competitividad
Es un concepto cuyo enfoque es de largo plazo, mide la fuerza
competitiva de la empresa. Una definicion operativa de competitividad
depende del nivel de analisis (nacion, sector empresa), del producto
analizado y del objetivo del analisis. (Economia del Agronegocio —

Guerra Aguilar 1997 — Facultad de Ciencias Contables y Financieras).

¢ Amortizacion
La amortizacion es un término econdmico y contable, referido al
proceso de distribucion en el tiempo de un valor duradero.

Adicionalmente se utiliza como sinénimo de depreciacion.

Se emplea referido a dos ambitos diferentes casi opuestos: la
amortizacion de un activo o la amortizacién de un pasivo. En ambos
casos se trata de un valor, habitualmente grande, con una duracion
que se extiende a varios periodos o ejercicios, para cada uno de los
cuales se calculan una amortizacion, de modo que se reparte ese
valor entre todos los periodos en los que permanece.(

http.//es.wikipedia.org/wiki/Amortizacion).
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2.1.1.1. Términos de ganaderia lechera

¢ Productor Pecuario
Es la persona natural o juridica que tiene la iniciativa econémica y
técnica con pleno poder de decision en el aprovechamiento de la
unidad pecuaria, personalmente o mediante un administrador.
(Glosario de Términos Pecuarios - Anuario Estadistico Agrario

2004 Direccion Regional Agraria Tacna).

¢ Unidad Pecuaria
Es el terreno aprovechado total o parcialmente para la produccién
pecuaria y explotada por una persona (natural o juridica) o con
ayuda de otra, sin consideracion de forma de tendencia, condicion
juridica, tamafno o ubicacidn. (Glosario de Términos Pecuarios -
Anuario Estadistico Agrario 2004 Direccion Regional Agraria

Tacna).
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¢+ Establo Lechero
Son unidades pecuarias dedicadas a la crianza de ganado vacuno,
para la produccién de leche. (Glosario de Términos Pecuarios -
Anuario Estadistico Agrario 2004 Direccion Regional Agraria

Tacna).

¢ Hato lechero
Estan conformadas por el numero de vacas en produccién mas las
vacas en seca. (Cria y Mejoramiento del Ganado Vacuno Lechero

Cristian Sanchez — Coleccion Granja y Negocio Lima — Pert 2003)

¢ Promedio Diario Leche de Vacas en produccion.
Indica la produccion promedio diaria de las vacas en produccion y
permite conocer al ganadero si la vaca esta produciendo utilidades
con la produccioén lactea mas el ternero. Este indice esta afectado
por el factor genético (raza) y el medio ambiente (alimentacion,
manejo, clima, sanidad, etc.). (Glosario de Términos Pecuarios -
Anuario Estadistico Agrario 2004 Direccion Regional Agraria

Tacna).
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¢ Categorias de animales en la unidad pecuaria

A) Vacas en Produccion y/o lactacion: Vacas en ordefio en etapa

productiva

B) Vacas en Seca: son animales que salen del periodo productivo.

Se preparan para el siguiente parto.

C) Vaquillona: denominados a los animales en primera prefiez, hasta

el parto.

D) Vaquilla: desde los doce meses hasta el inicio de la primera

prefiez (18 meses aproximadamente).

E) Terneros: Animales menores de 1 afo.

F) Vaca Saca y/o Descarte: Son las que son separadas del hato

lechero por baja produccién o por edad y/o enfermedad.(Cria y

Mejoramiento del Ganado Vacuno Lechero Cristian Sanchez —

Coleccion Granja y Negocio Lima — Peru 2003)
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2.1.2. Lineamientos de Politica para Desarrollo Ganadero

2.1.21.

¢

Politicas Nacionales de Ganaderia

Plan de Desarrollo Ganadero

El Peru a través de Ministerio de Agricultura promueve el
desarrollo de cadenas productivas para integraciéon de los
agentes vendedores (ganaderos lecheros), agentes
transformadores  (Industria  Lactea), proveedores de
maquinaria, insumos, asistencia técnica y los consumidores

finales (Programas PRONAA y Vaso de Leche).

Segun la R.M. 0490-2005-AG se constituye la Comision
Técnica encargada de elaborar un Plan Ganadero Nacional,
presidida por el Dr. Manuel Rosemberg Barron como
representante del Ministro de Agricultura, y conformada por
representantes del Sector Publico, y representantes de las
principales organizaciones del campo ganadero, el Frente
Nacional Ganadero, la Asociacion de Ganaderos Lecheros del
Perd - AGALEP, la Asociacion Nacional de Productores de

Carne Bovina - FONDGICARYV, la Asociacion Peruana de
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Porcicultores - APP, la Asociacion Nacional de Mataderos

Frigorificos y la Sociedad Peruana de Criadores de Alpacas y

Llamas - SPAR.

¢+ MISION

“‘Promover y desarrollar la actividad ganadera haciéndola

moderna, competitiva y sostenible econdmica, social y

ambientalmente, en un marco de equidad”

¢+ Politicas generales ganaderas:

1 Formacion y fortalecimiento de la institucionalidad vy

asociatividad con vision empresarial de las organizaciones de

la actividad ganadera.

[[] Fortalecimiento de la gestidn del sector publico agrario.

1 Implementacién del ordenamiento territorial.
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Promocion y desarrollo de una plataforma de servicios

pecuarios descentralizados.

Desarrollo e incremento de la competitividad y de la
rentabilidad de los productores pecuarios, mejorando la calidad
de sus productos y derivados, corrigiendo las distorsiones del

mercado y la competencia desleal.

Promocién del desarrollo y modernizacion de la gestion

empresarial.

Promocidén de la innovacidén tecnoldgica, como el elemento

central para el desarrollo.

Generacion de mayores oportunidades de acceso de la
produccion ganadera a los mercados internos y externos con

equidad.

Desarrollo y promocion de un sistema de comercializacion

eficiente.

Mejora de la normatividad vigente y de seguridad juridica.
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1 Ampliacion y mejora de los servicios financieros.

[ Atraccion de inversion privada, de los recursos provenientes
del canon y regalias mineras y de la cooperacion técnica

internacional.

[1 Promocion de la conservacion del medio ambiente.

1 Prevencion y mitigacion de las amenazas de origen natural y

sanitario.

1 De promocién de la calidad y la transformacion que genere

valor agregado.

2.1.2.2. Politicas Regionales de Ganaderia

¢ Plan Estratégico Regional Agrario 2002 — 2011

La Direccion Regional Agraria Tacna en concordancia con los
planes del Ministerio de Agricultura define los siguientes

lineamientos de politica regional.
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Promover el incremento de la producciéon y productividad

agraria.

Incentivar la agroexportacion.

Lograr una mayor oferta de alimentos para satisfacer la

demanda de la creciente poblacion nacional.

Promover el manejo y aprovechamiento racional y sostenible
de los Recursos Naturales, Medio Ambiente y Biodiversidad

(agua, suelos, flora, fauna e ictiologia).

Presurizar el agro mediante acciones de transferencia de

tecnologia y capacitacién a los productores agropecuarios.

Utilizacion eficiente de los recursos agua, suelo, forestal y

fauna, cautelando la ecologia y el medio ambiente.

Priorizar obras de mantenimiento y rehabilitacion de
infraestructura de riego permitiendo su operatividad vy

sostenibilidad de irrigaciones subutilizadas. Asimismo la
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ejecucion de pequefas irrigaciones previa evaluacion de

recursos disponibles y su rentabilidad.

Plan de Accion de Desarrollo Ganadero

El Gobierno Regional Tacna en concordancia con las politicas
de desarrollo ganadero nacional en septiembre del afio 2007
establecio estrategias para el logro de los objetivos del Plan

Nacional de Desarrollo Ganadero:

Promover la apertura y reapertura del mercado internacional.

Fomentar la formalizacion de las organizaciones de
productores agrarios y demas agentes de la cadena

productiva.

Identificacion de las fuentes de financiamiento de entidades

financieras publicas y privadas.

Identificacion y formulacion de proyectos de desarrollo
ganadero viables para su ejecucidén con recursos de canon y

regalias mineras del gobierno regional y locales.
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2.2,

2.21.

I Promocion y participacion en ferias y eventos agropecuarios
fomentando el consumo de productos y sub productos

pecuarios.

1 Fomentar el desarrollo de la ganaderia de camélidos

sudamericanos en la zona alto andina de la region.

MARCO TEORICO REFERENCIAL

Ganaderia lechera en el mundo

Segun la FAO, Organizacion de Naciones Unidas para la Agricultura
en el ano 2005 se registré una producciéon mundial de 528,212 miles
de toneladas métricas de produccién leche fresca, donde Europa
Occidental concentra 23%, Asia 23%, EE.UU 16%, Sudamérica 9%,
Africa 2%, Australia 2%, México 2%, Canada 2% y Otros paises 19%.
Como se puede apreciar la produccion lechera esta concentrada en

Europa Occidental, Asiay E.E.U.U.
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CUADRO N° 01: Produccion Mundial de Leche Fresca 2005

(Miles t.)
. , Producciéon Mundial %
SR PO [ S (Miles de t) Participacion

Europa Occidental 125,742 23
Asia 119,312 23
EE. UU. 85,475 16
Sudameérica 47,427 9
Africa 21,242 2
Australia 10,125 2
México 9,873 2
Canada 8,000 2
Otros 101,016 19
Total 528,212 100

FUENTE: FAO - Organizacion de Naciones Unidas para la Agricultura
www.sica.qgov.ec/cadenas/leche/docs/leche _mundial

2.2.2. GANADERIA LECHERA EN EL PERU:

2.2.2.1. Produccion Lechera en el Peru
[ Poblacién de Vacunos
La poblacién nacional de vacas en ordefio en los ultimos 6 afios ha
tenido una tendencia positiva, al 2006 se registra 734,452 cabezas
registrando un crecimiento de 6 % respecto al afio 2005, como se

aprecia en el Cuadro N° 02.

CUADRO N° 02: Poblacion de Vacas en Ordeio

ANO Poblaciéon Vacas en Ordeno
2001 537,785.00
2002 628,125.00
2003 635,363.00
2004 658,659.00
2005 692,916.00
2006 734,452.00

FUENTE: Congreso Economia para la Produccion Lechera
— Arequipa Noviembre 2007
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| Produccién Nacional de Leche

Segun la Direccion de Informacién Agraria del Ministerio de
Agricultura durante el afio 2007 la produccién de leche fresca crecid
en 6% respecto al afio 2006, asimismo los departamentos de mayor
produccion son: Arequipa con 22%, Cajamarca 17%, Lima 16%, La
Libertad 6%, Amazonas 4%, Puno 4%, Otros departamentos 22% vy

autoconsumo y terneraje 9%, tal como se indica en el Cuadro N° 03.

CUADRO N° 03
Produccion de Leche por Departamentos (t)

Arequipa 328,025.00 | 361,192.00 9 23
Cajamarca 238,137.00 | 261,192.00 9 17
Lima 238,193.00 | 245,491.00 3 16
La Libertad 90,775.00 94,476.00 4 6
Amazonas 59,002.00 59,809.00 1 4
Puno 55,367.00 58,986.00 6 4
Piura 35,016.00 37,304.00 6 2
Apurimac 34,380.00 39,401.00 13 3
Lambayeque 28,602.00 30,980.00 8 2
Huanuco 25,715.00 30,707.00 16 2
Cuzco 27,743.00 30,030.00 8 2
Junin 19,206.00 20,850.00 8 1
Huancavelica 19,743.00 19,775.00 0 1
Pasco 23,710.00 19,715.00 -20 1
Ica 18,626.00 19,250.00 3 1
Otros Departamentos 72751.00 77281.00 6 5
Autoconsumo y Terneraje 145,832.00 145,975.00 0 9
Total Nacional 1,482,923.00 | 1,575,277.00 6 100

FUENTE: Direccion de Informacién Agraria — Ministerio de Agricultura
ELABORACION: Agrodata CEPES - Boletin Vida Lactea N° 43
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2.2.3. Tecnologia

En el Peru, la tecnologia en el manejo de la ganaderia lechera es

muy variable generalmente esta

relacionada a

la ubicacion

geografica, capacidad de financiamiento, manejo entre otros factores,

en el siguiente Cuadro podemos observar los indicadores de

tecnologia por cada nivel.

CUADRO N° 04: Indicadores por Nivel de Tecnologia

Indicadores

Nivel de Tecnologia

Baja Media Alta
Mixta (extensiva y
Extensivo con pastoreo | estabulada) combinacién de | Intensiva permanente en establo
(pastos naturales y | ambos sistemas,
. forraje) generalmente de dia salen
Sistema de )
Cri a pastar el forraje (alfalfa) y
rianza
estabulado  durante el
ordefio y por la noche.
Pastos naturales y | Pastos cultivados como Forraje  (alfalfa), concentrado,

Alimentacion

cultivados como alfalfa,
maiz chala fresca vy
algunas gramineas.

alfalfa complementada con
el concentrado y ensilado

ensilado y sales minerales

Manejo de un Programa
Nutricional

Personal calificado especializado
en nutricion animal permanente.

Predomina razas criollas, | Raza holstein y Jersey Poseen raza holstein, Jersey
Genética holstein adaptado, Brown | mejorada registrado, es decir cada animal
swis, Cebu. tiene su arbol genealdgico
¢ Sistema monta natural | ¢ Mixta combinacién : : S P
¢+ Desconocimiento monta (natural e Sistema inseminacién artificial
. Ny e Personal calificado especializado
sobre aspectos de inseminacion artificial) ) . e
: - . L en mejoramiento genético.
Reproduccion Mejoramiento ¢ Parcil conocimiento Posta de inseminacion propia
Genético sobre mejoramiento ; .
genético Utiliza semen importado con
¢ Utiliza semen de origen g:rnzzr:it; para mejoramiento
nacional 9
¢ Campafias sanitarias | ¢ Campafias sanitarias Manejo del Programa Sanidad
Sanidad efectuadas por efectuadas por SENASA Animal

SENASA
¢ Desconocimiento

calificado en
eventual para

¢ Personal
forma

Personal calificado especializado
en sanidad animal en forma
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Indicadores

Nivel de Tecnologia

Baja

Media

Alta

sobre aspectos de
sanidad animal

monitoreo de aspectos
de sanidad animal

permanente

¢ Instalaciones disefiadas a base de

¢+ No posee | ¢ Instalaciones rasticas concreto (sala de ordefio, cunas,
instalaciones (madera y concreto) sala tratamiento, sala reposo, sala
. . i maternidad, asadizos
Instalaciones Los animales se p y
encuentran a la comederos)
intemperie ¢ Maquinaria (ordenadoras,
tractores para traslado de forraje y
utensilios diversos)
Mano de obra calificada
Mano de Obra Familiar Familiar y peén (Administrador,

Zootecnistas, veterinarios)

Manejo
Ganadero

Sin estrategia de manejo

Manejo parcial limitado con
algunas herramientas de
gestion

Posee herramientas de manejo (
registros, software para manejo
ganadero y diversas herramientas)

Rendimientos

Acreedor 1000 l/vaca/aio
con rendimientos diarios
de 3.2 litros por vaca.

Acreedor 3500 I/vacal/afo
con rendimientos diarios de
11.47 litros por vaca

Mayor a 6000 I/vaca/afio con
rendimientos diarios de 19.67 litros
por vaca

Destino de la
Produccion
Lechera

Autoconsumo, porongueo
e industria artesanal

industria
industria

Al porongueo,
artesanal y la
lechera

Industria lechera

FUENTE: Ministerio de Agricultura — www.portalagrario.gob.pe

El nivel tecnoldgico bajo predomina en la region sierra y selva, el nivel

medio en las regiones interandinas y en la region costa, el nivel alto

estan localizadas en la region costa especificamente en las cuencas

especializadas de las regiones de Arequipa, Cajamarca y Lima.

Segun el texto Plan de Desarrollo Regional Region Truviras —

Departamento La Libertad — Peru 1997,

cuantificable basado en la siguiente formula:
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224.

Tecnologia = Ki Ki = Capital Invertido
VA VA = Valor Agregado

Asimismo se precisa los parametros para cada nivel de tecnologia

Relacion Ki/VA < 01

Tecnologia baja

Relacion Ki’'VA=01-2.5

Tecnologia media

Relacion KilVA=25-4

Tecnologia Alta

Rendimientos

Los rendimientos son variables, dependen del nivel tecnoldgico
empleado para el manejo de la ganaderia lechera, en la region sierra
y selva los rendimientos por campana alcanzan 1000 l/vaca/afo,
resultando un rendimiento diario de 3 I/vaca/dia, en dichas regiones
predomina el nivel tecnologico bajo, para el caso de las regiones
interandinas los rendimientos por campafa bordean 3500 |/vaca/afo,
con promedios diarios de 11.4 l/vaca, considerando un nivel de
tecnologia baja a media, para el caso de la region costa
especificamente en las cuencas lecheras especializadas (Arequipa,

Lima, La Libertad y Cajamarca) registran mayores rendimientos 6000
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2.2.5.

I/'vaca/ano con rendimientos diarios de 19.6 |/vaca considerandose un

nivel tecnoldgico alto. (Portal Web: www.portalagrario.gob.pe).

Costos de Produccion

En el Peru, hay una gran diferencia entre los costos unitarios de
produccion, las unidades ganaderas son muy heterogéneas con
relacion al tamafo de hato, rendimientos de leche, calidad del
producto, disponibilidad y precios del agua, calidad y disponibilidad
de forraje, formas del manejo del ganado y de la empresa, entre
otras, sumados a la variada y dificil geografia, lo que introduce
factores adicionales en la variacion de las productividades
(rendimientos) , precios de los insumos y de los servicios,

particularmente en el transporte.

Los costos de produccién en las cuencas lecheras, varian de acuerdo
a los sistemas de produccion y van desde los 0.50 a 0.94 soles por
litro. Asi mismo la estructura de costos varia de acuerdo a los
criterios anteriormente descritos, en la cuenca lechera de Arequipa el
principal rubro lo representa la produccion de forraje que puede
alcanzar hasta el 60%, en Lima, la compra de alimento balanceado
es el principal costo de produccion representando el 57% (Ministerio

de Agricultura — www.portalagrario.qob.pe).
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A continuaciéon mostramos casos de costos de produccion realizados

por las diferentes organizaciones e instituciones en el Peru.

Caso N° 1 — Asociacion de Ganaderos Lecheros del Peru -
AGALEP

En octubre del 2007, la Asociacién de Ganaderos Lecheros del Peru —
AGALEP, realizé el estudio de costos de producciéon, a raiz del
reclamo de los ganaderos lecheros a la industria lechera para
incremento de los precios, argumentando el incremento de los insumos
para la produccion lechera lo que conlleva elevados costos de

produccion unitaria, obteniendo bajos indices de rentabilidad.

En el cuadro N° 05 se muestra un costo de produccion
correspondiente a un establo en la ciudad de Lima con nivel
tecnoldgico alto, para un hato de 120 vacas, el costo fue desglosado
por vaca, como se aprecia; el rubro alimentacién representa 57% del
costo total, 11% reemplazo de vaquillonas, 11% mano de obra, 7%
depreciacion de vacas y 14% para depreciacion de maquinarias, costo
de mortandad, gastos generales, miscelaneos e imprevistos, el costo

unitario es 1.27 soles por litro.
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CUADRO NP° 05 Costos de Produccion AGALEP Octubre del 2007

Descripcion

Costo Total Campana

Costo por Litro

%

por Vaca S/. S/. Participacién

A. Costos Variables
A.1 | Alimentacion 5603.4 0.77 57
A.2 | Sanidad 196.06 0.03 2
A.3 | Reproduccion 160.93 0.02 2

Total Costo Variable - A 5960.39
B. Costos Fijos
B.1 | Depreciacion Maquinaria y Equipos. 331.75 0.05 3
B.2 | Amortizacion de Vacas 659.54 0.09 7
B.3 | Mano Obra 1065.51 0.15 11
B.4 | Reemplazo Vaquillonas 1055.26 0.14 11
B.5 | Costo Mortalidad/Vaca 131.91 0.02 1
B.6 | Gastos Generales 292.48 0.04 3
B.7 | Miscelaneos (1%) 94.97 0.01 1
B.8 | Imprevistos (2%) 189.94 0.03 2

Total Costo Fijo - B 3821.36
Total (A + B) 9781.75 1.34
C. Deducciones
C.1 | Venta Vaquillonas 240
C.2 | Venta Terneros 18
C.3 | Venta Vacas al Camal 227.5
C.4 | Venta Guano 17.52

Total Deducciones 503.02 0.07

Total Costo (A+B-C) 9278.73 1.27
D. |Produccion Leche 7300

Promedio Vaca/Dia 20

Costo Litro de Leche 1.27 1.27

FUENTE: Congreso Economia para la Produccién Lechera — Arequipa Noviembre 2007
ELABORADO: Asociacion de Ganaderos Lecheros del Pera - AGALEP

U Caso N° 2: Departamento de Arequipa

El Ministerio de Agricultura a través de la Direccion General de Promocion

Agraria en el afio 2004, realizo un estudio de costos de produccion lechera

en la cuenca de Arequipa para un hato de 9 vacas en produccion

caracterizada por tener un nivel tecnolégico medio. Resultando un costo de

0.82 soles por litro, que se distribuye en 77% para alimentacién, 12%

amortizacion de vacas, 7 % mano de obra y 4 % otros gastos.
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CUADRO N° 06 Costos de Produccion Departamento Arequipa

Descripcién Costo Total | Costo por %
Mensual S/. Litro S/. Participacion
A | Costos Variables
A.1 | Alimentacion 3494 0.65 77
A.2 | Sanidad 104 0.02 2
A.3 | Reproduccion 54 0.01 1
Total Costo Variable - A 3652
B. Costos Fijos 0.00
B.1 | Depreciacion Maquinaria y Equipos. 0 0.00 0
B.2 | Amortizacién de Vacas 544 0.10 12
B.3 | Mano Obra 300 0.06 7
B.5 | Interés Capital Invertido 0 0.00 0
B.6 | Gastos Generales 71 0.01 1
Total Costo Fijo - B 915
Total (A + B) 4567 0.85
C. Otros Ingresos
C.2 | Venta Terneros 164
Total Otros Ingresos 164 0.03
Total Costo (A+B-C) 4403 0.82
D. |Producciéon Leche Mensual 5400
Produccion vacal/dia 20
Costo Litro de Leche 0.82 0.82
FUENTE: Ministerio de Agricultura — www.portalagrario.gob.pe
2.2.6. Precios
Segun la Direccion de Informacién Agraria del Ministerio de

Agricultura, el precio promedio pagado en establo en los ultimos afos
se ha mantenido estable, excepto el afio 2006 y 2007 donde el precio
es de 0.94 soles por litro, si bien es cierto este precio es superior con
respecto al precio de 1995 S/. 0,60/litro, aun no justifica los costos de

produccién de leche que se encuentran por S/. 0,50 -1.27/litro.

El precio fijado por la industria lechera se basa en criterios técnicos

como: porcentaje de solidos totales, paralelamente se consideran
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distancia al centro de acopio, hatos
tuberculosis. Cabe mencionar en el Peru solo existen tres empresas
(Gloria S.A., Laive y Nestlé) que demandan la leche, sin embargo el
numero de ofertantes (ganaderos) es mayor, creando una distorsion
del mercado denominado oligopsonio (Tres empresas compradores

demandantes y miles de ofertantes del producto). (Revista Vida

Lactea N° 41 — www.cepes.orqg.pe).

CUADRO N° 07
Precio de Leche Fresca en el Peru 1995 - 2007

Aios Precio Promedio S/. por Litro
1995 0,60
1996 0,66
1997 0,67
1998 0,73
1999 0,82
2000 0,85
2001 0,84
2002 0,84
2003 0,84
2004 0,82
2005 0,83
2006 0.93
2007 0.94

FUENTE: Direccion General de Informacién Agraria

— Ministerio de Agricultura

2.2.7. Rentabilidad en la Ganaderia Lechera

En el Peru siempre ha existido la controversia con respecto a los
indices de rentabilidad que perciben los ganaderos, segun la
Asociacion de Ganaderos Lecheros del Peru — AGALEP, la ganaderia

lechera atraviesa bajos niveles de rentabilidad debido al incremento
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de los precios de insumos (concentrado) principal rubro en el costo
de produccion (Boletin Vida Lactea N° 42 — www.cepes.org.pe). Por
otro lado Fongal Lima gremio que agrupa a todos los Fongales del
Peru, a través de su presidente Sr. Héctor Guevara sefiala que el
sector del ganado lechero viene disminuyendo sus niveles de
rentabilidad a un ritmo de 5% a 7% frente a 15% hasta fines de los
noventa debido a los altos costos de produccion, sobre todo en

alimentos (concentrados). (Boletin Vida Lactea N° 32 —

WWW.CEepes.orq.pe).

2.2.8. Agroindustria Lactea

1 Tipos de Agroindustria

a) Procesador Artesanal o Agroindustria Rural:

Se dedica a la elaboracién de derivados lacteos, quesos principalmente. En

algunos casos vende directamente a algun intermediario y/o consumidor

final, funciona principalmente a nivel regional, en cuencas lecheras poco

desarrollado (Plan Estratégico de Productos Lacteos Preliminar 2003-

Ministerio de Agricultura).
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b) Gran Industria

Constituyen el mayor acopiador de leche a nivel nacional, tiene mayor
capacidad instalada para el procesamiento de leche y domina el mercado
nacional, constituida principalmente por tres empresas (GLORIA, NESTLE y

LAIVE). (Plan Estratégico de Productos Lacteos Preliminar 2003- Ministerio

de Agricultura).

1 Caracteristica de la Industria Lactea

La Gran Industria Lactea conformada por las empresas GLORIA, LAIVE y
NESTLE en el afio 2007 acopio el 54% de la produccién nacional, la cual es
utilizada para la produccion de leche evaporada, pasteurizada, yogurt,
quesos, mantequilla y manjares; el resto de la produccion es acopiada por la
industria artesanal y porongueros. Estos agentes, estan ubicadas en las
zonas de mayor produccion lechera, en el sur por Arequipa, en el norte
Cajamarca y Trujillo; y en el centro Lima. (Plan Estratégico de Productos

Lacteos Preliminar 2003- Ministerio de Agricultura).
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CUADRO N° 08.
Ingreso de Materia Prima e Insumos a las Plantas Agroindustriales
Enero — Diciembre 2007 - TM

ANO 2007

MATERIA PRIMA s

Ingreso Utilizacion
LECHE
Fresca 863,403 853,738
Grasa Anhidra 1,543 1,483
En Polvo Descremada 4,082 3,908
En Polvo Entera 3,524 3,841

FUENTE: Ministerio de Agricultura — www.portalagrario.gob.pe
ELABORADO: Boletin Vida Lactea N° 43 — www.cepes.org.pe

2.2.9. Oferta y Demanda de Leche

[1 Oferta
La oferta nacional esta constituida por la produccién lechera de tres cuencas
especializadas (Arequipa, Cajamarca y Lima) que concentran el 56 % de la

produccioén, otras cuencas menos desarrolladas que concentran el 44 %.

] Demanda

La produccién lechera nacional se destina en un 54 % a la industria lechera
(Gloria, Laive y Nestlé) y 46 % a la industria artesanal para la produccion de
quesos, porongueros y para autoconsumo y terneraje. Cabe precisar que la
industria lechera le da valor agregado a la leche obteniendo leche
evaporada, yogurt y manjares, los cuales finalmente se destinan al mercado

para el consumo final. (Boletin Vida Lactea N° 32 — CEPES AGRARIO —

Febrero 2006).
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1 Elasticidad

La leche es uno de los productos esenciales basicos de la canasta familiar,
la elasticidad precio de la demanda, tienen un comportamiento inelastico, es
decir las variaciones del precio afectan una minima variacién de la cantidad
demandada. Particularmente en el sector lacteo la variacion de los precios
en chacra es minima por la caracteristica que la demanda la constituyen

tres empresas lacteas con gran poder y dominio de mercado.

2.2.10. Politica Comercial Lactea

1 Aspectos Normativos

La politica comercial aplicada en el Peru, apunta a la sustitucion de las
importaciones, ya que el gobierno viene impulsando diferentes programas
sociales orientados al consumo de leche fresca (Programa Nacional de
Asistencia Alimentaria y Vaso de Leche). La importacion de leche en polvo
paga un arancel ad valoren de 20%, una sobretasa de 5% y un derecho
especifico variable de la franja de precios, que puede sumarse al primero
hasta un maximo de 68% (arancel consolidado ante la OMC). (Boletin

Electrénico Vida Lactea N° 31 CEPES Agrario Diciembre 2005).
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1 Balanza Comercial Lactea

Las exportaciones de los derivados lacteos durante el ano 2007, esta
constituida principalmente por la leche evaporada registrandose 64,589,609
millones de dolares, los cuales estan destinados a los paises de Haiti
(37.7%), Nigeria (9.6%), Trinidad y Tobago (9.1%), Guinea (4.9%), Bolivia
(4.7%) y otros paises con 34%. por otro lado las importaciones durante el
ano 2007 ascendieron a 61,000,000 millones de dolares, constituidos por
leche en polvo entera, leche en polvo descremada y grasa de leche anhidra,
por lo tanto se puede afirmar que la balanza comercial lactea es positiva.

(Boletin Vida Lactea N° 43 — www.cepes.org.pe).

2.2.11. GANADERIA LECHERA EN TACNA

2.2.11.1. Produccion Lechera Regional

1 Poblacion de Vacunos

Segun datos de la Direccion Regional Agraria Tacna, la poblacion de
vacunos en el afio 1990 era de 45,000 cabezas con 11,720 cabezas en
ordefio, los cuales conforme transcurrieron los afos han tenido una
tendencia negativa registrandose al afio 2006 una cantidad de 29,706

cabezas y 7,114 cabezas en ordefio.
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CUADRO N° 09
Poblacién de Vacunos Regiéon Tacna 1990 - 2006

Afios Poblacién ~Vaca_s
Vacunos(Unidades) Ordeno(Unidades)

1990 45.000 11.720
1991 53.890 11.653
1992 41.890 9.329
1993 39.500 8.351
1994 38.500 8.090
1995 31.950 8.520
1996 33.268 7.487
1997 32.387 8.236
1998 30.754 8.736
1999 33.829 7.791
2000 31.520 7.494
2001 30.780 7.495
2002 30.760 7.500
2003 30.680 -
2004 30.460 7.584
2005 29.050 7.043
2006 29.706 7.114

FUENTE: Direccion de Informacién Agraria - Direccion Regional Agraria Tacna

1 Produccidén de Leche

La produccién de leche en la regién Tacna en el afio del 2007 fue de 22,863
Tn. representando 1.5% de la produccion a nivel nacional, como se aprecia
en el cuadro N° 10, la tendencia de produccién de leche ha sido negativa
hasta el ano 2005, sin embargo a partir del ano 2006 al 2007 muestra un

ligero incremento de 3.4%. (Direccidn Regional Agraria Tacna).
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CUADRO N° 10
Produccion Lechera en la Regién Tacna 1990 — 2007

Aihos Produccién (Tn)
1990 32.216
1991 31.654
1992 24.527
1993 23.760
1994 23.907
1995 25.422
1996 25.870
1997 26.386
1998 26.698
1999 26.503
2000 25.471
2001 25.461
2002 25.435
2003 25.432
2004 25,579
2005 21,868
2006 22,100
2007 (%) 22,863

FUENTE: Direccion de Informacién Agraria - DRAT

2.11.2. Tecnologia

Segun el Diagnostico Agrario 2004, en la region Tacna predomina la

tecnologia baja y media, no se aprecia tecnologia alta,

describimos en el siguiente Cuadro N° 11
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CUADRO N° 11: Tecnologia en la Regién Tacna

Nivel de Tecnologia

Sistema de Crianza

complementada con maiz
chala fresca y seca.

Indicadores
Baja Media
Extensivo  con pastos | Mixta (extensiva y estabulada)
cultivados alfalfa y | combinacion de ambos sistemas,

generalmente de dia salen a
pastar el forraje (alfalfa) vy
estabulado durante el ordefio y
por la noche.

Alimentacion

Alfalfa y Maiz Chala

Alfalffa complementada con el
concentrado y ensilado

Genética

Raza criolla y holstein
adaptada a zonas de altura

Raza holstein mejorada

Reproduccién

Sistema monta natural

¢ Mixta (combinacion monta
natural e inseminacion
artificial).

¢ Inseminacion con semen de
origen nacional e importado.

Sanidad

Campainias sanitarias
efectuadas por SENASA

¢ Campanfas sanitarias
efectuadas por SENASA.

¢ Asistencia técnica y
capacitacion por técnicos en
forma eventual.

¢+ No posee instalaciones

¢ Instalaciones rusticas (madera

Instalaciones ¢+ Los animales se y concreto).
encuentran a la
intemperie

Mano de Obra Familiar Familiar y peén

Rendimientos

5 litros/vacal/dia

10 litros/vacal/dia

Destino de la
Produccion Lechera

Autoconsumo, poronguero e
industria artesanal

Al poronguero, industria artesanal
y la industria lechera

FUENTE: Diagnostico Agrario 2004 — DRAT y entrevista a Profesionales destacados.
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Segun las caracteristicas descritas para los indicadores por cada nivel
tecnologico, el nivel bajo se localiza en las provincias de Candarave, Tarata,
Jorge Basadre, valle de Sama, lte y la Yarada; el nivel medio se aprecia en
el valle de Sama, Ite y la Yarada. Cabe precisar en la region Tacna
predomina el nivel tecnoldgico bajo con un 80 % y 20 % es nivel tecnologico

medio observadas sélo en los valles de Sama, Ite y la Yarada.

2.2.11.2. Rendimientos

Segun el Diagnéstico Agrario 2004 elaborado por la Direccion Regional
Agraria Tacna los rendimientos promedio en la zona de costa es de 10
I/vaca/dia considerandose un nivel tecnologico de bajo - medio, los valles
que conforman la costa son: Sama, la Yarada e lte, en la regidon sierra
(Candarave y Tarata) se tiene un rendimiento promedio de 5 l/vaca/dia

considerandose un bajo nivel tecnologico.

Sin embargo es preciso recalcar que la metodologia mas adecuada para
determinar los rendimientos es a través de un control lechero diario, en el
Peru existe el Comité Nacional de Productividad Lechera, asimismo en
todas la regiones de Peru esta constituida el Comité de Productividad
Lechera monitoreada por las Direcciones Regionales Agrarias, en Tacna se
cuenta con un Comité de Productividad Lechera, el cual sdlo realiza un

control lechero en el valle de lte.
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CUADRO N° 12: Ranking Oficial de Productividad Lechera
2006 - Ite Tacna

N° DE VACAS PROMEDIOS
PUESTO ESTABLO Por Por PROPIETARIO
Total | Producciéon | % |Hato |Vaca
1 Miramar 10 9 90 | 17.7 | 20.5 | José L. Malaga C.
2 |ElLabrador 5 5 100 | 16.7 | 17.5 | Alfonso Garcia A.
3 Las Casuarinas | 15 13 87 | 16.6 | 18.9 |Basilia Cutipa C.
4 Trece de Mayo 10 9 90 | 14.1 | 15 |Sabino Machaca B.
5 San Jose 18 16 89 | 13.7 | 15.4 | Francisca Quispe LI.
6  |Sanlsidro 4 3 75 | 13.5 | 15.2 | Flora Villanueva Q.
7 | Montehato 12 9 75 | 13.1 | 15.9 | Primitivo Caguana G.
8  |ElPlatanal 8 7 87 | 13.1 | 15.4 |Ricardo Mayta Z.
9 El Chaparral 12 11 92 | 12.8 | 14.2 | Celestina Arias
10 | Jose Carlos 3 3 100 | 12.8 | 13.9 |Agrop. Mariategui
Promedios Generales 14.41|16.19

FUENTE: Comité de Productividad Lechera - DRAT

Como se aprecia el promedio de los 10 establos lecheros inscritos en el
programa de productividad lechera es 14.41 |/vaca/dia por hato lechero y

16.19 l/vacal/dia por vacas en produccion.
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2.2.11.3. Costos de Produccioén

¢ Caso N°1 - La Yarada Tacna 2005

El Consejo de la Promocién Lechera Tacna — COPROLE Tacna, que abarca

a todas las organizaciones ganaderas lecheras y destacados ganaderos de

la regién Tacna, a traves del Sr. Alfonso Paredes ganadero del valle de la

Yarada elabord un trabajo de costos de produccion, considerando un nivel

tecnologico medio, para un modulo de 20 vacas en produccion, en donde se

obtiene 10.49 l/vacal/dia, resultando un costo de 1.07 soles por litro,

distribuidas en 72% para alimentacion, 11 % depreciacién de vacas, 9 %

mano de obra y 8 % para otros rubros, resultando un costo unitario de 1.07

soles por litro.

CUADRO N° 13
Costos de Produccién por Litro — La Yarada Tacna 2007

ST Costo por %
PEEEIL Vet Litro S/. |Participacion
Anual S/. )

A. Costos Variable
A.1 | Alimentacion 51,160.00 0.80 72
A.2 | Sanidad 740 0.01 1
A.3 [ Reproduccién 500 0.01 1

Total Costo Variable - A 52,400.00
B. Costos Fijos

Depreciacion Maquinaria y
B.1 | Equipos. 0
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ST Costo por %
PREEEIL Uil Litro S/. |Participacion
Anual S/. ’

B.2 | Depreciacion de Vacas 8,000.00 0.13 11
B.3 [Mano Obra 6,255.00 0.10 9
B.5 | Interés Capital Invertido 1,750.00 0.03 2
B.6 | Gastos Generales 2,500.00 0.04 4

Total Costo Fijo - B 18,505.00
Total (A + B)
C. Otros Ingresos
C.2|Venta Terneros y Guano 2,500.00 0.04

Total Otros Ingresos 2,500.00 0.04

Total Costo (A+B-C) 68,405.00 1.07
D. |Produccion Leche Anual 64,000.00

Produccién Vacal/Dia 10.49

Costo por Litro de Leche 1.07 1.07

FUENTE: Ing. Zootécnista Alfonso Paredes — COPROLE Tacna

¢ Caso N°02-ITE 2005

La Direccion Regional Agraria Tacna a traves de la Direccion de Promocién
Agraria en el aino 2005 para un moédulo de 5 vacas en produccion, obtuvo un
costo unitario de 0.91 soles por litro, distribuidas en 72% para alimentacion,

11 % depreciacién de vacas, 9 % mano de obra y 8 % para otros rubros.
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CUADRO N° 14

Costos de Produccion por Litro — Valle Ite 2005

Costo Costo
Descripcion Total | por Litro %
Anual S/. S/. Participacion

A. Costos Variable
A.1 [ Alimentacién 533 0.30 32
A.2 | Sanidad 53 0.03 3
A.3 | Reproduccion 142 0.08 9

Total Costo Variable - A 690
B. Costos Fijos

Depreciacion Maquinaria
B.1 |y Equipos. 84 0.05 5
B.2 | Depreciacion de Vacas 257 0.14 16
B.3 [Mano Obra 550 0.31 33
B.5 | Interés Capital Invertido 0 0.00 0
B.6 | Gastos Generales 61 0.03 4

Total Costo Fijo - B 952
Total (A + B) 1642 100
C. Otros Ingresos
C.2[Venta Terneros y Guano 0 0.00

Total Otros Ingresos 0 0.00

Total Costo (A+B-C) 1642 0.91

Produccién Leche
D. [Mensual 1800

Produccién Vaca/Dia 12

Costo por Litro de

Leche 0.91 0.91

FUENTE: Direccién de Promocién Agraria - DRAT

2.2.11.4. Precios

Los precios a nivel regional son variables existen diversos factores para la
fijacion de la misma, la Direccion Regional Agraria Tacna al afio 2006
registra un precio promedio de 0.85 soles por litro, notdndose un incremento

de 10 % con respecto al ano 2005, este incremento de los precios es debido
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a la presencia de programas sociales como PRONAA y vaso de Leche que
pagan un precio alrededor de 1.05 soles por litro, regulando los precios

pagados por la empresa Gloria S.A. y PLETASA.

CUADRO N° 15: Evolucidn de los Precios en la Regiéon Tacna

Anos Precio Promedio por Litro S/.
2000 0,68
2001 0,64
2002 0,65
2003 0,64
2004 0,68
2005 0,77
2006 0.85

FUENTE: DIA - Direccion Regional Agraria Tacna

2.2.11.4. Agroindustria Lactea

En la Region Tacna registra dos empresas lacteas como es el caso de
Gloria y Pletasa, la primera posee una planta de acopio en el sector de
Camiara provincia de Jorge Basadre, actualmente abarca los valles de
Sama, Ite y Locumba, la segunda constituida por la empresa Pletasa viene
incrementando sus niveles de acopio abarcando los valles de Sama y
Yarada, esta empresa se dedica al rubro produccién de quesos con destino

a la capital Lima.

En la sierra la produccion de leche tiene como destino la elaboracién de
quesos que son comercializados al mercado regional, no se registra

empresas lacteas, porongueros, acopiadores informales, debido a la baja
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produccion que presentan estas zonas. (Diagnostico Agrario 2004 —

Direccion Regional Agraria Tacna).

2.2.12. PRODUCCION DE LECHE EN LA PROVINCIA DE JORGE
BASADRE G.

En la provincia de Jorge Basadre G., se efectu6 en el afio 2008, la
evaluacion productiva Lactea en 03 distritos, obteniéndose una produccion
de leche promedio por animal de, 11.03 l/vaca/dia, alcanzando niveles
de produccion por campafa de, 4,532 t., con una poblacion de 1,186
vacas en produccion. Se especifica en el siguiente cuadro (Ref: Censo

poblacién pecuaria Regional DIA.DRST.-2008

CUADRO 16: produccién de Leche en la Provincia Jorge Basadre

Toal (Tol |Vacasen [vacas {vaquinasce Wlsh Maos  Prgrama Pd

Uacas |Estalo | Pod  |sacas |18+ messs ;i:;a Gorel  Sacahud [rZENCEENELE Campaa

PROVINCIA/ DISTRITOS (110N Venta o

v I |eche S

PROV.), BASADRE 6 B0 Wi el & L

LOCUNBA B B % K| N 1 Ll

ILABAYA B B4 W 4 4 i

I3 | I B 1% 124

Elab. DIA - Divisién Analisis y Difusién
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2.2.13. Problematica: La produccion, comercio y consumo de leche y

productos lacteos.

La produccion de leche en el Departamento de Tacna es casi 22,100 de
toneladas por el afio. Al igual que en el resto de la regién, la leche proviene
de la explotacion de doble propdsito y se produce con una estacionalidad

derivada de la disponibilidad de forraje para alimentar los animales.
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2.3. HIPOTESIS DE INVESTIGACION

2.3.1. General

La rentabilidad estd asociada al nivel tecnoldgico, rendimientos,

costos de produccion y precios de la leche.

2.3.2. Especificas

. El nivel tecnoldgico influye en la rentabilidad de los hatos lecheros del
Distrito de Locumba.

¢ El rendimiento unitario influye en la rentabilidad de la ganaderia
lechera del Distrito de Locumba.

U Los costos de produccion unitaria influyen en la rentabilidad de la
actividad ganadera lechera del Distrito de Locumba.

U El precio unitario pagado por los agentes comercializadores de leche
influye en la rentabilidad de la ganaderia lechera del Distrito de

Locumba.
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CAPITULO Il

METODOLOGIA

3.1. Ubicacion del estudio:
El presente trabajo de investigacion, abarca el distrito de
Locumba, que conforma el valle de Locumba. Se encuentra

ubicado a 93.7 Km. nor -este (Panamericana Norte) de la ciudad

de Tacna.
Cuadro 17: Ubicacién geografica
UBICACION
Departamento /Region Tacna
Provincia Jorge Basadre
Distrito : Locumba
Anexo : Puente Camiara
Regién Geogréfica : Costa
Altitud : 598 m.s.m.
Latitud : 17°25°00"—- 70°30°37”

Fuente: Elaboracién Propia.

72



3.2. Tipo y diseio de la investigacion

El tipo de investigacion es descriptivo correlacional entre variables
dependientes e independientes y el disefio de investigacion es no
experimental, es decir las variables no se hacen variar, se estudian tal y
como sucede en el campo de estudio, la relacion sera causa — efecto entre

las variables.

3.3. Poblaciéon y muestra

3.3.1. Poblacién

Conformada por la poblacién total de los ganaderos lecheros en el Distrito
de Locumba, segun el Servicio Nacional de Sanidad Agraria existen 95
productores ganaderos registrados durante la campafia de vacunacién

contra el carbunclo bacteridiano realizada en diciembre del 2007.

3.3.2. Muestra

La muestra ha sido calculada mediante la siguiente férmula,

correspondiente a KAZMIER DEYNA 2001 - Estadistica Aplicada.
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n= _ NZ*pq
(N-1)e’+Z? pq

n = 95 (1.645)2 0.50 x 0.50
(95-1)(0.10)%+ (1.645)% 0.50 x 0.50

n=  39.75 =40 productores ganaderos

n = Tamafio de muestra

N = Tamano de la poblacion

Z = Confianza estadistica 90 %

p = Probabilidad de éxito 50 %

g = Probabilidad de fracaso 50 %

e = Error de muestra (10%)

Para abordar este universo dentro de los limites de tiempo y presupuesto
existente, se realizé una muestra con la férmula tradicional de 90% de
confianza y 10% de error, donde la muestra es de 40 productores, debido a
la diferencias en el tamafo del hato lechero de cada productor ganadero, se
decidi6 estratificar esta muestra, tomando referencia el numero de vacas en
cada hato lechero, los productores que poseen menor a 10 vacas se le
denominara “pequefios productores” y los que poseen mayor o igual a 10

vacas “medianos productores”.
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Segun sefala Rolando Cornejo en el texto Investigacion Il — Universidad
Nacional de San Agustin — Arequipa, el disefio de muestra sera
probabilistica estratificada por fijacion simple, es decir la muestra se
divide en partes iguales (pequenos y medianos productores), quedando

de la siguiente forma:

20 muestras para pequefios
productores con menor a 10
vacas

Tamano de Muestra
40 productores

20 muestras para medianos
productores con mayor o igual

a 10 vacas
3.4. VARIABLES DE ESTUDIO
A.- Variable Dependiente:
% La rentabilidad (% Utilidad)
B.- Variables Independientes:
. Costo de Produccion de Leche (S/. por Litro)
U Precio de la Leche (S/. por Litro)
. Nivel Tecnoldgico (Bajo, Medio y Alto)
. Rendimiento (Litros/Vaca/Dia)
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Cuadro 18: Operacionalizacion de variables

VARIABLES INDICADOR Unidad de Medida
Variable Dependiente:
¢ Rentabilidad Margen de Rentabilidad Relacién  Beneficio/Costo,
VAN vy TIR

Variables Independientes:

¢+ Tecnologia ¢ Nivel Tecnoldgico
¢+ Rendimiento ¢ Litros/vaca/dia
¢ Costo de Produccién ¢ Costo Unitario
¢ Precio ¢ Precio Unitario

Bajo = 01 y Medio = 02
N° Litros/vaca/dia
Soles por Litro

Soles por Litro

* & o o

Fuente: Elaboracion propia

Las variables descritas son cuantitativas (rentabilidad, rendimientos,
costo de produccion y precios) y cualitativas (tecnologia), por ende el
enfoque de investigacion sera mixto. Para los efectos de generar
modelos estadisticos a la variable “tecnologia” se ha asignado escalas:

01 para el nivel tecnoldgico bajo y 02 para el nivel tecnolégico medio.

3.5. METODOS ESTADISTICOS:

(2] Prueba Te (t de Student)

Es una prueba de hipoétesis para coeficiente de regresion individual donde
estamos interesados en probar hipétesis sobre un coeficiente de regresion
individual. Esta prueba es para determinar la contribucidn de cada una de
las variables independientes (X1 Tecnologia, X2 Rendimiento, X3 Costo de
Produccion y X4 Precio) con respecto a la variable dependiente (Y

Rentabilidad).
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La hipdtesis que se formula es:

Ho: b1 =0 El modelo no tiene confianza estadistica del 95 %

Ha: b1 # 0 El modelo si tiene confianza estadistica del 95%

Para ello se calcula la estadistica Te =EB

Este valor (te) se compara con un valor tedrico de t (tabular) que se
obtiene en la tabla de t de student con (n-r) grados de libertad (gl) =
(n-2) gl y un nivel de significancia de 5 %, si se rechaza la hipotesis
nula la consecuencia estadistica es que si hay coherencia el
estimador y el parametro la consecuencia econométrica es que la

respectiva variable X1 si tiene influencia significativa sobre Y.

® Prueba Fc

Es un modelo que mide la confiabilidad del modelo con respecto a las
variables independientes (Tecnologia, Rendimiento, Costo de
Produccion y Precio) con la dependiente (Rentabilidad), se determina

con un nivel de confianza del 95 % y un nivel de significancia de 5 %.
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Se trata de probar la siguiente hipétesis:

Ho El modelo no tiene confianza estadistica del 95 %

Ha El modelo si tiene confianza estadistica del 95 %

Se mide con las respectivas varianzas

Fc = Varianza Explicada
Varianza no explicada

Este valor tedrico Fc se compara con una F, tabular que se obtiene

en unatabla F. con Ly (n-2) y 5 % de significancia.

® Prueba de Regresién Multiple

Es un método para analizar el efecto de dos o mas variables
independientes sobre una dependencia. Asi mismo, es una extension
de la regresién lineal s6lo que con un mayor numero de variables
independientes. Es decir, la regresion multiple sirve para predecir el
valor de una variable dependiente conociéndole valor y la influencia

de la variables independientes incluidas en el analisis.

Para el presente caso se estudian las siguientes variables:
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Variables Independientes: Variable Dependiente:

X1 Tecnologia

Y
Rentabilidad

X2 Rendimientos

X3 Costo de Produccion

X4 Precio

La informacion basica que proporciona la regresion multiple es el
coeficiente de correlacion multiple (R), que sefiala la correlacion entre
la variable dependiente y todas las demas variables independientes

tomadas en conjunto.

El coeficiente puede variar de 0 a 1.00 y entre mayor sea su valor
significa que las variables independientes explican en mayor medida
la variacién de la variable dependiente o que son factores mas
efectivos para predecir el comportamiento de esta ultima. R2 (el
coeficiente de correlacion multiple elevado al cuadrado) nos indica el
porcentaje de variacion en la dependiente debida a las
independientes.

Y = Bo + B1(X1=Tecnologia) + B2(X2= Rendimiento) +

B3(X3=Costo de Produccién) +.B4 (X4=Precio)

79



Donde “Bo” es una constante de regresién para el conjunto de
puntaciones obtenidas, “B"0 + “B17+ “B2"+ “B3 + B4 son valores o
pesos de “beta” y “X17 + “X2" +"X3” + “X4” son valores de las
variables independientes que fija el investigador para hacer la

prediccion.

3.6. METODOLOGIA DETERMINACION VARIABLES

3.6.1 Tecnologia

La tecnologia es una variable que indica las caracteristicas del manejo
de la ganaderia lechera, la cual se describio en forma detallada por
cada nivel de tecnologia (bajo, medio y alto), asimismo se indicé los
parametros para medir el nivel tecnoldgico en funcion a indicadores
econdmicos (capital de inversion entre valor agregado). Cabe precisar
que esta variable tiene relacion directa con el rendimiento, costos de

produccion y la rentabilidad.

3.6.2. Rendimientos

Para obtener los rendimientos unitarios se elabor6 una encuesta
orientada a obtener datos de la produccion de leche anual por establo,
numero de vacas en produccion, numero de dias en produccién durante
la campanfa. Sin embargo una de las dificultades durante el estudio de

investigaciéon es que los productores no llevan un registro donde se
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indique la produccion lechera, este dato es fundamental para obtener

los rendimientos y los costos de produccién.

El esquema utilizado para obtener la informacién referente a los
rendimientos fue la siguiente:
Rendimiento = Produccion Anual de Leche/ N° vacas/305 dias (*)

(*) = N° de dias promedio produccion campafia por vaca

3.6.3. Costos de Produccion

Los costos de produccién para el caso de la ganaderia lechera se basan
en una campafia de produccion, es decir un afo, en el cual se
cuantifican los costos divididos en costos fijos y variables y la

produccién anual de leche.

Para cumplir el objetivo se ejecutd una encuesta dirigida a los
ganaderos lecheros, mediante entrevista directa, con la finalidad de
recabar informacién del establo, asimismo para obtener datos de la
produccién anual de leche, se tuvo que recurrir a las plantas queseras,
acopiadores, empresa Gloria, Asociacion de Agricultores del Valle de
Locumba (ASAVAL). La encuesta completa para la obtencion de costos

se encuentra en el Anexo N° 01.
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A.COSTOS VARIABLES
Son aquellos gastos que varian en funcion a la produccion lecheray a la
cantidad de ganado en establo, estan constituidos por la alimentacion,

sanidad y reproduccion:

A.1 Costo de Alimentacién (Ca)

Es el rubro mas importante dentro del costo variable, esta constituida
por los costos de alimentacion de las vacas, este rubro esta relacionado
a los precios de los insumos (concentrado) y el forraje (alfalfa y maiz
chala); para ello se calcularon los costos de produccion de la alfalfa y

maiz chala.

Ca vacas = Costo forrajes + Costo concentrado

Costo forraje = Costo alfalfa + costo chala

Costo alfalfa = N° kilos por cabeza * Precio unitario alfalfa * N° vacas

total * 365 dias

Costo maiz chala = N° kilos por cabeza * Precio unitario maiz chala * N°

vacas total* 365 dias
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Costo concentrado = N° kilos por cabeza * Precio unitario concentrado *
N° vacas total * 305 dias (sélo se considera en la

etapa de produccion).

A.2 Costo de Sanidad (Cs)
Esta compuesta por los gastos en las medicinas para las vacunas,

dosificaciones y antibidticos; y de los servicios de atencion veterinaria.

Cs vacas = N° aplicaciones por afo (Carbonosa, Tuberculosis Bobina,

Brucelosis) * Costo unitario * N° vacas total.

A.3 Costo de Reproduccion (Cr)
Referido al costo de inseminacion artificial, es decir al costo del semen y

el servicio de la mano de obra empleada para la misma.

Cr = N° aplicaciones por afio * Costo unitario * N° vacas y vaquillas total.

B.COSTO FIJO

B.1 Costo de Mano de Obra (Cmo)

Es el sueldo que se asigna a la mano de obra que opera en el establo,
en este caso a la mano de obra familiar o pedn empleado para el

manejo ganadero.
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Cmo = N° personas en establo * Costo jornal * 365 dias

B.2 Amortizacion de Vacas o Semovientes

Las vacas son amortizadas en funcidn de la cantidad de lactancias
(ciclos productivos) que se estima en el futuro, asi una vaca que se
encuentra en su primera lactancia, tiene un valor mayor en el mercado
que aquella que se encuentra en su quinta lactancia (etapa productiva

para el descarte).

Para mejor comprensién la amortizacion se calcula a través del

siguiente ejemplo hipotético:

Valor de Vaca de 1ra lactancia y/o produccion S/. 3000
Valor de Vaca al descarte S/. 800
(Aproximadamente 5 ciclos productivos)

Valor amortizable S/. 2200

El valor amortizable se divide en funcién de la cantidad de ciclos
productivos y/o periodos de lactancia que tendra la vaca, esto esta en

funcidn al manejo ganadero del productor.

Por lo tanto la amortizacion sera de la siguiente forma:
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Amortizacién anual por Vaca S/. 2200 / 5 ciclos productivos

Amortizacién anual por Vaca S/. 440
El valor obtenido de amortizacion anual por vaca sera multiplicado por el

total de vacas en el hato lechero.

B.3 Costo Reemplazo Vaquillas y Vaquillonas

Es el costo que se emplea para la alimentacién y sanidad de los
terneros, vaquillas y vaquillonas, que se incorporaran al hato lechero
para la produccion lechera, ello representa un costo fijo que en algunos
casos se denota en 25 % del costo total, en el presente caso se

calculara el costo real en el campo.

B.4 Costo de Interés al Capital Invertido (Ciki)

Es aquel capital del ganadero invertido en vacas, vaquillas y
vaquillonas, y al interés que podria cobrar si este capital fuera invertido
en forma de ahorro a una entidad bancaria. A este costo de interés se

considera como un “costo de oportunidad”.

Ciki Capital Invertido * Interés Anual

Ciki

Costo Interés al Capital Invertido
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B.5 Depreciacion de Instalaciones (DI)
Es el desgaste de la infraestructura del establo y se calcula con la

siguiente formula:

DI = Vi - VR

VU
DI = Depreciacion Instalaciones
Vi = Valor Inicial
VR = Valor Residual y/o Final
VU = Vida Util de Instalaciones

El presente rubro no fue considerado en los costos de produccién en el
presente trabajo, por ser muy minima la inversion en la infraestructura
del establo, basicamente estan constituidas por infraestructura rustica
(madera y comedero de concreto), asimismo los establos ya superan la

vida util considerado en 15 anos.

B.6 Gastos Generales (G.G.)

Constituida por el pago de los servicios de agua, luz, combustibles y

lubricantes.
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c. Produccion lechera
Es la produccion de leche en un afo calendario o una campana de
produccién de un establo conformado por todas las vacas en

produccion.

d. Costo de produccion
Es la suma de los costos variables mas los costos fijos, los cuales estan

cuantificados en una campana (01 ano).

Costo Unitario
Resulta de la division de los costos fijos mas los costos variables entre

la produccién anual de un establo.

Costo Fijo
Costo Variable
Produccion Leche

Costo Unitario = _(A+B)
D

o w>»
nonon

3.6.4 PRECIOS

La informacién sobre los precios se obtuvo mediante entrevista directa
con los productores ganaderos y esta informacion fue corroborada
mediante la visita y entrevista a los agentes comercializadores de la
leche (porongueros, industria artesanal (queserias), asociacion de

productores, empresa Gloria).
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3.6.5 RENTABILIDAD

Es la variable que deduce la ganancia o pérdida de la ganaderia
lechera, para ello fue necesario calcular los costos de produccion,
obtener los precios en chacra, produccion de leche para determinar los
ingresos por la venta de la produccién lechera y otros ingresos(valor
bruto de produccion), para finalmente calcular el indicador
costo/beneficio, valor actual neto (VAN) y la tasa interna de retorno
(TIR) la tasa de interés esta en funcion a la tasa actual de préstamo de

las entidades bancarias.

3.7. TECNICAS DE RECOLECCION DE DATOS
® Procedimiento
Para la recoleccion de informacién primaria se hizo de manera
directa mediante entrevistas personales a los productores
ganaderos, agentes de la comercializacion de leche
(porongueros, queserias y la empresa Gloria) y organizaciones

de productores.

Para la recoleccion de informacién secundaria se recurrié a
diferentes instituciones como: Oficina Agraria Locumba, Direccion
Regional Agraria Tacna, Municipalidad Provincial Jorge Basadre,

Colegio de Veterinarios de Tacna, la Junta de Usuarios Locumba,
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entre otras que de alguna manera colaboraron con informacion

para el presente trabajo.

Técnicas de Recoleccion de Informacion
Se utilizé un cuestionario de preguntas para la encuesta y
entrevista a los productores ganaderos, agentes

comercializadores de leche y organizacion de ganaderos.

Materiales

En la ejecucion del presente trabajo se utilizd los materiales
como: Relacién de productores ganaderos beneficiarios de la
campana de vacunacion — SENASA, padrén de la Asociacion de
Agricultores del Valle de Locumba “ASAVAL” del Distrito de
Locumba, padron de la Junta de Usuarios del Valle de locumba y
padrén de acopiadores a los agentes de comercializacidon

(porongueros, queserias y la empresa Gloria).

Como material secundario se utilizé libros, revistas, anuarios

estadisticos paginas Web, etc.; ademas de utilizar material de

apoyo como: la computadora, USB, libreta de Campo, entre otros.
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CAPITULO IV

RESULTADOS Y DISCUSION

En el presente trabajo se ha estratificado la muestra por nivel
tecnoldgico (bajo y medio), para los fines de mejor explicacién de las
variables rendimientos, costos y precios; y como éstas influyen en la
rentabilidad final de productor ganadero lechero en el valle de

Locumba

El nivel tecnologico medio predomina en el valle de Locumba
caracterizados por un sistema de crianza (pastoreo mediante algunas
horas de dia y en establo durante la noche y el ordefo), el sistema
reproductivo es por inseminacién artificial, alimentacion basada en la
alfalfa, maiz chala complementada con el concentrado y ensilado, el
aspecto sanitario es permanente por los técnicos que existen en el
valle de Locumba, predomina mano de obra familiar, en otros casos
se cuenta con un peodn, poseen establos rusticos y algunos casos se

cuentan con ordefiadoras.
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41. MEDIANOS PRODUCTORES

El cuadro 19, da conocer que el 65% de los productores tiene un nivel

tecnolégico Medio, sin embargo el 35% tiene un nivel tecnolégico Bajo

Cuadro N° 19: Distrito de Locumba, segun su nivel tecnoloégico

Nivel tecnolégico Numero de %
productores
Bajo 7 35,0
Mediano 13 65,0
Total 20 100,00

Fuente: Encuesta aplicada
Elaboracién propia
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Segun el cuadro 20, el 30 % de los productores de leche senalan que el
costo de produccion por kg. de leche varia entre 0,55 a 0,80 nuevos soles
y el 35 % de los productores tienen los costos de produccion que varia
entre 0,81 a 1,00 nuevo soles, asimismo el costo de producciéon del 35% de

productores, varia de s/. 1,01 a 1,24 nuevos soles

Cuadro N° 20: Distrito de Locumba, costo de produccion por kg de leche

Intervalo Numero de %
productores
0,55 a 0,80 6 30,0
0,81 a 1,00 7 35,0
1,01 a 1,24 7 35,0
Total 20 100,00

Fuente: Encuesta aplicada
Elaboracién propia
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La mayor parte de los productores de leche en el distrito de Locumba, se
distribuye de la siguiente manera: el 45% de los productores perciben una
ganancia por litro que varia entre 0,91 a 0,95 nuevos soles, el 30% de los
productores perciben una ganancia entre 0,84 a 0,90 nuevos soles, sin

embargo el 25% vende entre 0,96 a 1,00 nuevo sol.

Cuadro 21: Distrito de Locumba, segun precio de leche por litro

Intervalo pr\:g;nue;t(:)?ees %
0,84 a 0,90 6 200
0,91 a 0,95 9 450
0,96 a 1,00 5 250
Total 20 109,00

Fuente: Encuesta aplicada
Elaboracién propia
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Segun el cuadro 22, el rendimiento del 40 % de los productores de leche,
varia entre 20,01 a 25 (Litro/cabezal/dia), el rendimiento del 30 % varia
entre 16,02 a 20 (Litro/cabezal/dia), el 25% de los productores de leche,
tienen un rendimiento que oscila entre 25 a 35 (Litro/cabeza/dia) y
solamente el 5% de los productores de leche varia entre 35 a 48

(Litro/cabezaldia).

Cuadro N° 22: Distrito de Locumba, rendimiento (Litro/cabeza/dia)

Intervalo p’:g?ue:& g:s %
16,02 a 20,00 6 30,0
20,01 a 25,00 8 40,0
25,00 a 35,00 5 25,0
35,00 a 48,00 1 5,00
Total 20 100,00

Fuente: Encuesta aplicada
Elaboracién propia
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Segun el cuadro 23, el 45% de la rentabilidad de los productores varia entre
0,82 a 1,00 nuevos soles, el 30 % de los productores tienen una
rentabilidad que varia entre 1,01 a 1,20 nuevos soles, el 15% de los
productores poseen una rentabilidad que varia entre 1,21 a 1,41 nuevos
soles y solamente el 10 % de productores, tienen una rentabilidad que varia

entre 1,61 a 1,85 nuevos soles.

Cuadro 23: Distrito de Locumba, rentabilidad de leche

Intervalo ph:-g;nuegt(:)gees %
0,82 a 1,00 9 450
101 a 1,20 6 290
1,21 a 1,41 3 150
1412 1,60 0 0
161a1,85 2 0
Total 20 1009

Fuente: Encuesta aplicada
Elaboracién propia
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4.2. PEQUENOS PRODUCTORES

El cuadro 24, nos muestra que de un total de 20 pequefios productores, el
50 % de los productores tiene un nivel tecnoldgico bajo y el resto que

también es el 50%, tiene un nivel tecnoldégico mediano.

Cuadro N°24: Distrito de Locumba, segun su nivel tecnolégico

Numero de

. . o
Nivel tecnolégico productores %o
Bajo 10 50,0
Mediano 10 50,0
Total 20 100,00

Fuente: Encuesta aplicada
Elaboracion propia
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El cuadro 25, indica que el costo de produccion de Kg. De leche del 45% de
los productores varia entre s /0,67 a 0,90 nuevos soles, el 40% de los
productores tienen los costos de produccién varia entre 0,91 a 1,20 nuevo
soles, el 10% de los productores tiene un costo de produccion que varia de
s/. 1,51 a 1,70 nuevos soles y el 5% de productores, tienen el costo de

producciéon que varia entre 1,21 a 1,50 nuevo sol.

Cuadro N° 25: Distrito de Locumba, Costo de produccién kg de leche

Intervalo pr‘:'oallnue;t(:) ?ees %
0,67 a 0,90 9 45,0
0,91 a 1,20 8 40,0
1,21 a 1,50 1 5,0
1,51 a 1,70 2 10,0
Total 20 100,00

Fuente: Encuesta aplicada
Elaboracién propia
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En el cuadro 26, nos muestra que la mayor parte de los productores de
leche en el distrito de Locumba, es decir el 35% de los productores venden
el litro de leche a un precio que varia entre 0,89 a 0,92 nuevos soles, el
30% de los productores expenden el litro de leche a un precio que oscila
entre 0,93 a 0,95 nuevos soles, el 20% de productores venden cada litro de
leche a precios entre 0,85 a 0,88 nuevo soles y solo el 15% de productores

de leche, perciben por cada litro entre 0,82 a 0,84 nuevos soles.

Cuadro N° 26: Distrito de Locumba, segun precio de leche

Intervalo ph:-ganuegt%?ees %
0,82 a 084 3 150
0,85 a 0,88 4 200
0,89 a 0,92 ! 550
0,93 a 0,95 6 500
Total 20 100,00

Fuente: Encuesta aplicada
Elaboracién propia

98



El cuadro 27, senala que el 35% de los productores de leche, poseen
rendimientos de leche que varia entre 13,50 a 20 (Litro/cabezal/dia), el
20% de los productores, tienen un rendimiento que varia entre 31 a 35,0 y
entre 35 a 40 (Litro/cabezal/dia), el15% de los productores, tienen
rendimientos que varian desde 26 a 30 (Litro/cabezal/dia); sin embargo

solamente el 10 % su rendimiento varia entre 21 a 25 (Litro/cabezal/dia).

Cuadro N° 27: Distrito de Locumba, segtin rendimiento (Litro/cabeza/dia)

Intervalo pl\:gdmue;t% l('jees %
13,50 a 20,00 7 35,00
21,00 a 25,00 2 10,00
26,00 a 30,00 3 15,00
31,00 a 35,00 4 20,00
35,00 a 40,00 4 20,00
Total 20 100,00

Fuente: Encuesta aplicada
Elaboracién propia
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En el cuadro 28 nos muestra: la rentabilidad del 50% de los productores,
varia entre 0,81 nuevos soles a 1,10 nuevos soles, el 20% de los
productores, tienen una rentabilidad que varia entre 0,57 a 0,80 nuevos
soles, sin embargo solamente el 15 % de los productores tienen una
rentabilidad que varia entre 1,11 a 1,30 nuevos soles vy entre 1,31 a 1,60

nuevos soles.

Cuadro N° 28: Distrito de Locumba, rentabilidad de leche

Intervalo Numero de %
productores
0,57 a 0,80 4 20,0
0,81 a 1,10 10 50,0
1,11 a 1,30 3 15,0
1,31 a 1,60 3 15,0
Total 20 100,00

Fuente: Encuesta aplicada
Elaboracién propia

100



4.3. CONSTATACION DE HIPOTESIS MEDIANOS PRODUCTORES

4.3.1. Incidencia del nivel tecnolégico, rendimientos, costos de
produccioén y precios en la rentabilidad de la produccién

de leche en el distrito de Locumba.

De acuerdo a las Hipotesis Especificas planteadas, la presente
investigacion busco establecer relaciones de causalidad entre el
nivel tecnolégico, rendimientos, costos de produccidn y precios en la
rentabilidad de la produccion de leche, cuyos resultados se

muestran a continuacion:
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4.3.2. Rentabilidad de la produccion de leche versus nivel de
tecnologia medianos productores

Para contrastar la hipdtesis se ha aplicado una prueba de

independencia a través del estadistico Chi - Cuadrado de Pearson

con un nivel de significancia de«=0,05, y el planteamiento de la

hipétesis para probar la independencia de las variables, se ha

definido de la siguiente manera:

Ho: la rentabilidad de la produccion de leche son independientes del

nivel tecnologico.

H1: la rentabilidad de la produccién de leche no es independiente del

nivel tecnologico.
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Cuadro 29: Tabla de contingencia: rentabilidad de la producciéon de

leche y el nivel de tecnologia de leche de medianos

productores
Tecnologia
Baja Media Total
Renatibilidad 1,00 Count 9 9
% of Total 45,0% 45,0%
2,00 Count 2 4 6
% of Total 10,0% 20,0% 30,0%
3,00 Count 3 3
% of Total 15,0% 15,0%
5,00 Count 2 2
% of Total 10,0% 10,0%
Total Count 7 13 20
% of Total 35,0% 65,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asy mp.
Sig.

Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 14,1392 3 ,003

Likelihood Ratio 18,260 3 ,000

ebroer | s | 0] oo

N of Valid Cases 20

a. 7 cells (87,5%) hav e expected count less than 5. The
minimum expected count is ,70.
Del analisis se puede desprender que como el valor — p (0,03) es menor
que el nivel de significancia (0,05); se rechaza Hp, y se acepta H4. en
consecuencia, se concluye que la variable rentabilidad es dependiente
respecto al nivel de tecnologia, por lo tanto, estas dos variables analizadas

mantienen un nivel de relacion o dependencia.
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4.3.3. Rentabilidad de la producciéon de leche versus

rendimiento de medianos productores

Para contrastar la hipdtesis se ha aplicado una prueba de
independencia a través del estadistico Chi - Cuadrado de Pearson
con un nivel de significancia de«=0,05, y el planteamiento de la
hipotesis para probar la independencia de las variables, se ha

definido de la siguiente manera:

Ho: la rentabilidad de la produccion de leche son independientes del

rendimiento (litros/cabeza/dia).

H4: la rentabilidad de la producciéon de leche no es independiente del

rendimiento (litros/cabeza/dia).
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Cuadro 30: Tabla de contingencia: rentabilidad de la produccion

de leche y rendimiento (litros/cabeza/dia) de
medianos productores
Rendimiento (Litro /cabeza/dia)
1,00 2.00 3,00 Total
Rentabilidad 1,00 Count 2 7 9
% of Total 10,0% 35,0% 45,0%
2,00 Count 1 5 6
% of Total 5,0% 25,0% 30,0%
3,00 Count 3 3
% of Total 15,0% 15,0%
5,00 Count 2 2
% of Total 10,0% 10,0%
Total Count 6 7 7 20
% of Total 30,0% 35,0% 35,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asy mp.
Sig.

Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 25,9522 6 ,000

Likelihood Ratio 28,901 6 ,000

N of Valid Cases 20

a. 12 cells (100,0%) have expected count less than 5.
The minimum expected count is ,60.

Del andlisis se puede desprender que como el valor — p (0,00 ) es menor
que el nivel de significancia (0,05); se rechaza Hp, y se acepta H4. en
consecuencia, se concluye que la variable rentabilidad es dependiente
respecto rendimiento , por lo tanto, estas dos variables analizadas

mantienen un nivel de relacion o dependencia.
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4.3.4. Rentabilidad de la produccion de leche versus costos de
produccion

Para contrastar la hipdtesis se ha aplicado una prueba de

independencia a través del estadistico Chi - Cuadrado de Pearson

con un nivel de significancia de«=0,05, y el planteamiento de la

hipétesis para probar la independencia de las variables, se ha

definido de la siguiente manera:

Ho: la rentabilidad de la produccion de leche son independientes del

costo de produccion.

H4: la rentabilidad de la produccion de leche no es del costo de

produccién
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Cuadro 31: Tabla de contingencia: rentabilidad de

lechey costo de produccion de medianos productores

la produccién de

a. 16 cells (100,0%) have expected count less than 5.
The minimum expected count is ,10.

Costo de produccion
1,00 2,00 3,00 5,00 Total
Rentabilidad 1,00 Count 5 4 9
% of Total 25,0% 20,0% 45,0%
2,00 Count 1 2 3 6
% of Total 5,0% 10,0% 15,0% 30,0%
3,00 Count 1 2 3
% of Total 5,0% 10,0% 15,0%
5,00 Count 1 1 2
% of Total 5,0% 5,0% 10,0%
Total Count 6 8 5 1 20
% of Total 30,0% 40,0% 25,0% 5,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asy mp.
Sig.

Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 19,3432 9 ,022

Likelihood Ratio 17,869 9 ,037

pusiocrell B SN R B

N of Valid Cases 20

Del andlisis se puede desprender que como el valor — p (0,022) es menor

que el nivel de significancia (0,05);

consecuencia, se concluye que

respecto

analizadas mantienen un nivel de relacion o dependencia.
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4.3.5. Rentabilidad de la produccion de leche versus precio de
la leche

Para contrastar la hipdtesis se ha aplicado una prueba de

independencia a través del estadistico Chi - Cuadrado de Pearson

con un nivel de significancia de«=0,05, y el planteamiento de la

hipétesis para probar la independencia de las variables, se ha

definido de la siguiente manera:

Ho: la rentabilidad de la produccion de leche son independientes del

precio de leche.

H4: la rentabilidad de la produccion de leche no es independiente del

precio de la leche.
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Cuadro 32: Tabla de contingencia: rentabilidad de

la produccién de

lechey preciode leche de medianos productores

Precio
1,00 2,00 3,00 Total
Rentabilidad 1,00 Count 4 4 1 9
% of Total 20,0% 20,0% 5,0% 45,0%
2,00 Count 1 5 6
% of Total 5,0% 25,0% 30,0%
3,00 Count 1 2 3
% of Total 5,0% 10,0% 15,0%
5,00 Count 2 2
% of Total 10,0% 10,0%
Total Count 6 9 5 20
% of Total 30,0% 45,0% 25,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asy mp.
Sig.

Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 14,5802 6 ,024

Likelihood Ratio 16,089 6 ,013

| e || o

N of Valid Cases 20

a. 12 cells (100,0%) have expected count less than 5.
The minimum expected count is ,50.

Del andlisis se puede desprender que como el valor — p (0,024) es menor
que el nivel de significancia (0,05); se rechaza Hp, y se acepta H4. en
consecuencia, se concluye que la variable rentabilidad es dependiente
respecto al precio, por lo tanto, estas dos variables analizadas mantienen

un nivel de relaciéon o dependencia.
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4.4. CONSTATACION DE HIPOTESIS PEQUENOS

PRODUCTORES

4.4.1. Rentabilidad de la produccion de leche versus nivel de
tecnologia

Para contrastar la hipdtesis se ha aplicado una prueba de

independencia a través del estadistico Chi - Cuadrado de Pearson

con un nivel de significancia de«=0,05, y el planteamiento de la

hipotesis para probar la independencia de las variables, se ha

definido de la siguiente manera:

Ho: la rentabilidad de la produccion de leche son independientes del

nivel tecnologico.

H4: la rentabilidad de la produccién de leche no es independiente del

nivel tecnolodgico.
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Cuadro 33: Tabla de contingencia: rentabilidad de la producciéon de

leche y el nivel de tecnologia de leche de pequefos

productores
Tecnologia
Baja Mediana Total
Rentabilidad 1,00 Count 4 4
% of Total 20,0% 20,0%
2,00 Count 4 6 10
% of Total 20,0% 30,0% 50,0%
3,00 Count 3 3
% of Total 15,0% 15,0%
4,00 Count 3 3
% of Total 15,0% 15,0%
Total Count 10 10 20
% of Total 50,0% 50,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asy mp.
Sig.

Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 10,4002 ,015

Likelihood Ratio 14,266 ,003

il B

N of Valid Cases 20

a. 6 cells (75,0%) hav e expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,50.

Del analisis se puede desprender que como el valor — p (0,015) es menor
que el nivel de significancia (0,05); se rechaza Hp, y se acepta Hs. en
consecuencia, se concluye que la variable rentabilidad es dependiente
respecto al nivel de tecnologia, por lo tanto, estas dos variables analizadas

mantienen un nivel de relacion o dependencia.
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4.4.2. Rentabilidad de la produccion de leche versus
rendimiento de pequeios productores

Para contrastar la hipdtesis se ha aplicado una prueba de

independencia a través del estadistico Chi - Cuadrado de Pearson

con un nivel de significancia de«=0,05, y el planteamiento de la

hipétesis para probar la independencia de las variables, se ha

definido de la siguiente manera:

Ho: la rentabilidad de la produccion de leche son independientes del

rendimiento (litros/cabeza/dia).

H1: la rentabilidad de la produccién de leche no es independiente del

rendimiento (litros/cabeza/dia).
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Cuadro 34: Tabla de contingencia: rentabilidad de la produccion

de leche y rendimiento (Litros/cabezal/dia) de
medianos productores
Rendimiento (Litros/cabeza/dia)
1,00 2.00 3,00 4.00 Total
Rentabilidad 1,00 Count 1 1 2 4
% of Total 5,0% 5,0% 10,0% 20,0%
2,00 Count 3 7 10
% of Total 15,0% 35,0% 50,0%
3,00 Count 3 3
% of Total 15,0% 15,0%
4,00 Count 3 3
% of Total 15,0% 15,0%
Total Count 9 8 1 2 20
% of Total 45,0% 40,0% 5,0% 10,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asy mp.
Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 23,2082 ,006
Likelihood Ratio 23,701 ,005
il
N of Valid Cases 20

a. 16 cells (100,0%) have expected count less than 5.
The minimum expected count is ,15.

respecto rendimiento

que el nivel de significancia (0,05);

consecuencia, se concluye que
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4.4.3. Rentabilidad de la produccion de leche versus costos de
produccion

Para contrastar la hipdtesis se ha aplicado una prueba de

independencia a través del estadistico Chi - Cuadrado de Pearson

con un nivel de significancia de«=0,05, y el planteamiento de la

hipétesis para probar la independencia de las variables, se ha

definido de la siguiente manera:

Ho: la rentabilidad de la produccion de leche son independientes del

costo de produccion.

H4: la rentabilidad de la produccion de leche no es del costo de

produccion.
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Cuadro 35: Tabla de contingencia: rentabilidad de la produccién de

lechey costo de produccion de medianos productores

Costos de produccion
1,00 2,00 3,00 4,00 5,00 Total

Rentabilidad 1,00 Count 4 4
% of Total 20,0% 20,0%

2,00 Count 3 2 3 1 1 10

% of Total 15,0% 10,0% 15,0% 5,0% 5,0% 50,0%

3,00 Count 2 1 3

% of Total 10,0% 5,0% 15,0%

4,00 Count 1 2 3

% of Total 5,0% 10,0% 15,0%

Total Count 7 2 3 4 4 20
% of Total 35,0% 10,0% 15,0% 20,0% 20,0% 100,0%

Chi-Square Tests

Asy mp.
Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 21,6672 12 ,041
Likelihood Ratio 23,308 12 ,025
roscciaton 11,500 t] oo
N of Valid Cases 20

a. 20 cells (100,0%) have expected count less than 5.
The minimum expected count is ,30.
Del andlisis se puede desprender que como el valor — p (0,041) es menor
que el nivel de significancia (0,05); se rechaza Hp, y se acepta H4. en
consecuencia, se concluye que la variable rentabilidad es dependiente
respecto al costo de produccién, por lo tanto, estas dos variables

analizadas mantienen un nivel de relacion o dependencia.
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4.4.4. Rentabilidad de la produccion de leche versus precio de
la leche

Para contrastar la hipétesis se ha aplicado una prueba de

independencia a través del estadistico Chi - Cuadrado de Pearson

con un nivel de significancia de«=0,05, y el planteamiento de la

hipotesis para probar la independencia de las variables, se ha

definido de la siguiente manera:

Ho: la rentabilidad de la producciéon de leche son independientes del

precio de leche.

H4: la rentabilidad de la produccion de leche no es independiente del

precio de la leche.
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Cuadro 36: Tabla de contingencia: rentabilidad de la produccién de

lechey preciode leche

Precio
1,00 2,00 3,00 4,00 Total
Rentabilidad 1,00 Count 2 1 1 4
% of Total 10,0% 5,0% 5,0% 20,0%
2,00 Count 1 3 3 3 10
% of Total 5,0% 15,0% 15,0% 15,0% 50,0%
3,00 Count 1 2 3
% of Total 5,0% 10,0% 15,0%
4,00 Count 2 1 3
% of Total 10,0% 5,0% 15,0%
Total Count 3 4 7 6 20
% of Total 15,0% 20,0% 35,0% 30,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asy mp.
Sig.

Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 9,6872 ,038

Likelihood Ratio 11,171 ,264

ranortma | o

N of Valid Cases 20

a. 16 cells (100,0%) have expected count less than 5.
The minimum expected count is ,45.
Del analisis se puede desprender que como el valor — p (0,038) es menor
que el nivel de significancia (0,05); se rechaza Hp, y se acepta Hs. en
consecuencia, se concluye que la variable rentabilidad es dependiente
respecto al precio, por lo tanto, estas dos variables analizadas mantienen

un nivel de relacion o dependencia.
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4.5. Prueba de regresién multiple medianos productores

Después de haber realizado las pruebas de independencia a través de
pruebas Chi - Cuadrado entre la variable rentabilidad (Y)y las Variables
independientes (X); tecnologia (X1), rendimiento (Xz), costo de
produccion (Xs), y precio (Xs), con la finalidad de correlacionar con la
variable dependiente (Y); de esta manera establecer algun nivel

causalidad directa entre las dos variables.

Cuadro 37: Bondad de ajuste del modelo econométrico

Resumen del modelo

Std. Error
Adjusted of the
Model R R Square R Square Estimate
1 ,856° ,733 ,662 , 7307
a. Predictors: (Constant), Costo, Precio , Tecnologia ,
Rendimiento

La prueba de correlacion indica que existe una relacion significativa de
dependencia entre las variables R = 0,856. Analizando el R?> se
concluye que el 73,30% % de esta relacién estan explicados por las
variables independientes. Ademas se han realizado pruebas de bondad
de ajuste y nivel de aporte de las variables independientes seleccionado

al modelo econométrico. Este resultado se muestra en el cuadro 38.
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Cuadro 38: Prueba de la Bondad de Ajuste para Medianos Productores

Coefficients?

Standardi
zed
Unstandardized Coefficien
Coefficients ts

Model B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) 3,446 1,329 2,593 ,020
Tecnologia -,507 ,642 -,198 - 791 ,044
Rendimiento -,752 ,385 -,494 -1,955 ,069
Precio ,353 ,254 ,213 1,392 ,018
Costo ,116 ,236 ,094 ,492 ,063

a. Dependent Variable: Rentabilidad

Se puede apreciar en el cuadro 38, todas las variables sometidas a la
prueba muestran valores de sig < al nivel de significancia («=0,05); por

lo tanto el aporte al modelo de la variable rendimiento es significativo

Se ha realizado las pruebas del analisis de varianza a la regresion
lineal multiple para determinar el nivel de significancia de la relacién de
causalidad entre la variable rentabilidad (Y) y las variables
independientes: (X); tecnologia (Xi), rendimiento (X;), costo de
produccion (Xs), y precio (Xa),). Esta prueba se muestra en el cuadro

39:
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Cuadro 39: Analisis de Varianza

ANOVAP
Sum of Mean
Model Squares df Square F Sig.
1 Regression 21,992 4 5,498 10,298 ,0002
Residual 8,008 15 ,534
Total 30,000 19

a. Predictors: (Constant), Costo de produccion , Precio, tecnologia Rendimiento
b. Dependent Variable: Rentabilidad

De acuerdo al cuadro del ANOVA, las variables independientes se
ajustan a un modelo de regresion lineal multiple, dado que el valor - p
(0,00) es menor que el nivel de significancia (0,05). Por lo que se
las variable

concluye que existe un nivel de causalidad entre

rentabilidad (Y) con las variables independientes tecnologia (X4),

rendimiento (Xz), costo de produccion (X3), y precio (X4),)
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4.6. Prueba de regresiéon multiple para pequenos productores

Después de haber realizado las pruebas de independencia a través de
pruebas Chi - Cuadrado entre la variable rentabilidad (Y) y las Variables
independientes (X); tecnologia (X1), rendimiento (Xz), costo de
produccion (X3), y precio (X4), con la finalidad de correlacionar con la
variable dependiente (Y); de esta manera establecer algun nivel

causalidad directa entre las dos variables.

Cuadro 40 : Bondad de ajuste del modelo econométrico

Resumen del modelo

Std. Error
Adjusted of the
Model R R Square | R Square Estimate
1 ,857° , 735 ,664 ,5603
a. Predictors: (Constant), Costo, Precio, Tecnologia,
Rendimiento

La prueba de correlacion indica que existe una relacion significativa de
dependencia entre las variables R = 0,857. Analizando el R?* se
concluye que el 73,50% % de esta relacidn estan explicados por las
variables independientes. Ademas se han realizado pruebas de bondad
de ajuste y nivel de aporte de las variables independientes seleccionado

al modelo econométrico. Este resultado se muestra en el cuadro 41.
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Cuadro 41: Prueba de Bondad de Ajuste para Pequeios Productores

Coefficients
Standardi
zed
Unstandardized Coefficien
Coefficients ts

Model B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) 1,927 1,236 1,558 ,140
Tecnologia -,305 ,363 -,162 -,840 ,414
Rendimiento -,230 ,241 -,226 -,954 ,355
Precio ,134 ,174 ,146 , 770 ,453
Costo ,293 ,119 487 2,451 ,027

a. Dependent Variable: Rentabilidad

Se puede apreciar en el cuadro 41, todas las variables sometida a la
prueba muestran valores de sig < al nivel de significancia («=0,05); por

lo tanto el aporte al modelo de la variable costo es significativo

Se ha realizado las pruebas del analisis de varianza a la regresion
lineal multiple para determinar el nivel de significancia de la relacion de
causalidad entre la variable rentabilidad (Y) y las variables
independientes: (X); tecnologia (Xi), rendimiento (X;), costo de

produccion (X3), y precio (Xs),). Esta prueba se muestra en el cuadro

42:
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Cuadro 42: Analisis de Varianza

ANOVAP
Sum of Mean
Model Squares df Square F Sig.
1 Regression 13,040 4 3,260 10,384 ,0002
Residual 4,710 15 ,314
Total 17,750 19

a. Predictors: (Constant), Costo , Precio, Tecnologia, Costo
b. Dependent Variable: Rentabilidad

De acuerdo al cuadro del ANOVA, las variables independientes se
ajustan a un modelo de regresion lineal multiple, dado que el valor - p
(0,00) es menor que el nivel de significancia (0,05). Por lo que se
las variable

concluye que existe un nivel de causalidad entre

rentabilidad (Y) con las variables independientes tecnologia (Xy),

rendimiento (X;), costo de produccién (X3), y precio (Xa),)

123



1)

2)

3)

4)

CAPITULO V

CONCLUSIONES

La produccion global de leche en el valle de Locumba es de 2 518

521, 16 Litros anuales.

En lo referente al nivel tecnoldgico poseen un nivel de Bajo a Medio
con predominancia de Tecnologia Media, de los cuales 10
productores cuentan con Tecnologia Baja y 10 productores con
Tecnologia Media y en medianos productores 07 productores

cuentan con Tecnologia Bajay 13 con Tecnologia Media.

El rendimiento promedio para los pequefios productores llegan a 15,
46 litro/vacal/dia, sin embargo el rendimiento para los medianos

productores llega a 26,58 litros/dia/vaca,

En costo unitario promedio calculado para los pequenos productores
es 1.00 soles por litro y 0.80 soles por litro para los medianos
productores, esta diferencia de costos unitarios esta sustentada en
el manejo de las variables de produccién (alimentacion, sanidad,
reproducciéon y manejo ganadero) y a la produccion de leche

producto de los rendimientos.
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5) El precio promedio de 0.89 soles por litro no compensa el costo de
1.00 soles por litro, habiendo una diferencia negativa de 0.11 soles
por litro, situacion distinta ocurre con los medianos productores en
donde el precio promedio es de 0.93 soles por litro que compensa al
costo de 0.80 soles por litro con una diferencia positiva de soles por

litro.
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1)

CAPITULO VI

RECOMENDACIONES

Promover la organizacion de ganaderos en cadenas productivas con
la finalidad de mayor articulacion con los demas agentes
(proveedores de insumos, mercado, capacitacion y asistencia

técnica).

Realizar programas de capacitacion y asistencia técnica de la

adecuada alimentacion del ganado Bovino.

Promover las capacitaciones en temas de Organizacion de
Productores mediante talleres de capacitacion, logrando conformar la
Asociacion de Productores de Bovino para que puedan integrar la

cadena productiva Regional de Bovino.

Elaborar un Plan de Desarrollo Ganadero lechero del valle de

Locumba, dando a conocer los reales costos de produccién por litro,

precios actuales y la rentabilidad percibida.
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ANEXO N° 01

UNIVERSIDAD NACIONAL JORGE BASADRE GROHMANN
FACULTAD DE CIENCIAS AGRICOLAS - ESCUELA DE ECONCMIA AGRARIA

ENCUESTA PECUARIA

I. DATOS DEL PRODUCTOR
L 11 PP
Sector ... DASHIO. . ..o
Nombre de la ASOCIACION{S] PeIENEOB). - - oo et ee e e e e e
Nivel Educativo: Primania..............Secundana..........Supenor............ Ninguno..........c..ocoeoees
Actividad principal: Ganaderia........(N° Ha Forrajes). Alfalfatha):........... Maiz Forrajero(ha)..........

Mixta.......... (N° Has Cultivos): Aji(ha).......... Paprika(ha).......... Cebollatha).......

IV. PRECIO Y COMERCIALIZACION

A)Al POIONQUEND - ..o PrecioflLt) : Sf et
b)Ala Queseria Artesanal: ... PrecioflLt) : Sl
cindustria Lactea - ... PrecioflLt) : S
L D TS

V. PREGUNTAS IMPORTANTES

1.- §Cuales son las Perspectivas para el desarrollo de la actividad ganadera?

crecer en la actividad ganadera: ............... Disminuir: .......ococceeeeeeeeooenn
Mantenerseigual -.............................. Salirde la actividad: ..........................
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ANEXO N° 02
COSTOS DE PRODUCCION DE LECHE

1 Establo Vaca Producc Vaquillona Temeros
Vaca Seca | Vaquilla |
A) - COSTOS DE PRODUCCION
I. COSTOS VARIABLES
a).- ALIMEN TACION
RUBRO Consumo Diario Total Costo Unit{Total S/
V_ Producion V. Seca [Vaquillongvaquilla Temeros |Diario Kg x Kile  |Mensual
Maiz Chala
Alfalfa Fresca
Ensilado
Heno de Alfalfa
Concentrado
Total Diario S/.
Total Mensual S/.
b).- MANO DE OBRA
Rubro N? de Person|S/. Jomal| Total Mes S/.
Personal Permanente
Personal Eventual
Total
¢}.- REPRODUCCION
Rubro N°® Pajillas/ve Costo/Paj|N® Vacas [Total Afic] Total Mes
Pajillas
Mano de Obra 5.
d).- SANIDAD
Rubro N® AplicacionCosto  |N® Vacas |Total Afio Total Mes
vaca/ano Aplicacion S/ S
a)Vacuna carbonosa
b)Prueba Diagn TBC
¢)Prueba Diag Brucel
d)Antiparasitario
e)Antibioticos
fHMedicinas
g)¥sastos Veterinario
Total
e).- MANTENIMIEN TO INSTALACION ES{Anual)
Rubro Costo Si. Total Afio| Total Mes Si.
Mantenimiento Instal |
f).- SUMINISTROS Y SERVICIOS TOTAL COSTOS VARIABLES
Rubro Total
Rubro Tot. Mes S/ Alimentacion
Agua Mano de obra
Hectricidad Reproduccion
Combustible Sanidad
Lubricantes Mantenimiento de Instalaciones
Total Suministros y Servicios

Total
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ll. COSTOS FlJOS
a).- Depreciacion de Vacas

Costo de Vaca en Produccién

Costo de vaca al descarte

N ciclos productivos

Rubro Deprec/Vaca|N® Vacas |Tota Ao S/. Total Mes S/.
Depreciacion Vacas
b).- DEPRECIACION INSTALACIONES
Costo de las instalaciones del EstalS/......... Rubro | [TotAfio S/ [Total Mes S/

Vida Util de las Instalaciones{anos) |SI ..........

Depreciacion Intalacia

¢).- Costo Alquiler del Temeno del Establo{C osto de Oportunidad}

Renta del terreno para el establo

Total ano

Total Mes Sf

d).- Costo de Interes al Capital Invertido{Costo de Oportunidad}

Rubro

Valor Si.

CIKI = CAPITAL INVERTIDO * Tasa de Interes Anua por Ahorro

Vacas

Vaquillona

La Tasa de Interes de Ahomo Considerada es 3.5% Anual

Vaquilla

Total Capital Invertido

TOTAL COSTOS AJOS

Rubro

Totaio S/ |ToMes S/

Depreciacion de Vacas

Deprecaicion Intalaciones

Costo Alquiler del Terreno establo

Costo de Interes al Capital Invertido

Total

Total Costos de Produccién

Costos Variables S/.

Coslos Fijos S/.

Total Costos de Produccion Sf.

B).- INGRESOS POR OTROS RUBROS

D} .- PRODUCCION MENSUAL DE LECHE

Rubro Total Ao S/ |ToMes S/. rubro Total Lt

Venta de Temeros Produccion de Leche

Venta de Vaca Saca

Venta de Vaquillona E} COSTO UNITARIO =COSTOS NETOS DE PRODUCCION
Venta de Guano PRODUCCION MENSUAL DE LECHE
Venta de Toretes

Total Otros Ingresos

C) .- COSTOS NETOS DE PRODUCCION
Costo Neto de Produccion = Costo Total de Produccion - Ingresos por Otros Rubros
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ANEXO N° 03

COSTO DE PRODUCCION DE ALFALFA

Variedad Coruca Nivel Tecnoldgico |Bajo-Medio
Periodo Vegetativo Todo el Afio Extension 1 ha
|Riego Gravedad \Lugar Locumba
Rendimientofha) 16500
COSTO DE INSTALACION DE LA ALFALFA{3 Meses hasta el primer corbe)
1 COSTOS IRECTOS
Descripcion Unidad  |Cantidad [Costo Unit. 8.  |Costo Total SI.
A. Mano de obra
Riego 135.00
[Riego de Machaco Jomal 0.5 30 15.00
|Riego despedre Jomal 2 60 120.00
Preparacion de Terreno 365.00
Preparacion de Terreno Jomal 1 30 30.00
Limpieza de acequias Jomal 1 35 35.00
\Amreglo de melgas Jomal 10 30 300.00
Siembra 52.50
Abonamiento Jomal 0.25 30 7.50
Siembra directa Jomal 1 30 30.00
Resiembra Jomal 0.5 30 15.00
Fumigacion 45.00
Aplicacion de Plaguicidas Jomal 1.5 30 45.00
SUB TOTAL 597.50
B. Insumos
Semilla de Alfalfa Kg. 46 18 8§28.00
Super fosfato de triple calcio |Sacos 2 93 186.00
Lannate Kg 0.5 140 70.00
Lorshban Lt 1 52 52.00
SUB TOTAL 1136.00
C. Magquinaria, Equipo y Herramientas
Arado Hrfmaqg. 3 50 150.00
Rastreo/grada Hrfmag. 2 50 100.00
Nivelacidn Hrimag- 0.5 50 25.00
SUB TOTAL 275.00
D. OTROS GASTOS
Tarifa de Agua 70.00
SUB TOTAL
TOTAL COSTOS DIRECTOS 2008.50
Il. COSTOS INDIRECTOS
Otros gastos generales(5% costos directos) 100.43
Caosto de Alquiler del Terreno{Costo Oportunidad del Temreno) 200.00
TOTAL COSTOS INDIRECTOS 300.43
TOTAL COSTOS DE PRODUCCION 2308.93




COSTOS DE MANTENIMIENTO DE ALFALFA(1 mes y medio{45 dias) a partir de segunda campafia)

Coslos directos Unidad Canitidad Costo Unit. S/. Costo Total Si.

A. mano de obra

|Riegos Jomal 1 30 30.00

Fumigacion Jomal 2 30 60.00

B. Insumos

Insecticidafl.orshban} Lt 1 52 52.00

(Fungicida({L annate) Kg 0.25 140 35.00

Total Costos Direclos 177.00

Coslos Indirecios

Costo Alquiler del Temreno{Costo de Oportunidad) 150.00

Total Costos Indirectos 150.00

TOTAL COSTOS DE MANTENIMIENTO 327.00

COSTOS DE HENIFICADO

Segado de Alfalfa Jomal L] 30 150

Recajo de alfalfa Jomal 2 30 60

Atado Jomal 3 30 90

Transporte Jomal 1 30 30

Total Costos de Henificado 330

RENDIMIENTOS ANALISIS DE LA PRODUCCION
Descripcion Total (Kg/ha) Descripcion Si.

Rendimiento 1 corte 5000 Total Costos de Instalacion 2308.93

Rendimiento 2 corte 6500 Total Costos de Mantenimiento 327.00

Rendimiento 3 corte mayor 8000 Total Costo Henificado 330.00

Rendimiento seco Total Costo Global 2965.93
Rendimiento Promedio 6500.00
Rendimiento Promedio Seco
Caosto x Kilo de Alfalfa Fresca 0.5

Rendimiento Promedio 6500 kilos Costo x Kilo de Heno 0.70

Calculo de Costo Unitario

Vida Util de Alfalfa 4 afios y por Afio 8 cortes

* Desglose coslos de Instalacion por camparia = 7215
* Costos de Mantenimiento por Camparia = 327.00
* Total Costos Alfalfa Fresca 399.15
* Costos de Enificado = 330.00
* Total Costos Alfalfa Fresca + Henificado 729.15
* Rendimiento Promedio Alfalfa Fresca(kg) 6500.00
* Rendimienio Promedio Alfalfa Seca(Kg) 2166.66
Costos por Kg Alfalfa Fresca 0.04
Costos por Kq Alfalfa Seca 0.20




ANEXO N° 04

COSTO DE PRODUCCION DE MALZ FORRAJERO

Variedad Opaco malpaso Nivel Tecnologico Bajo-Medio
Periodo Vegetativo Todo € Afio Extension{ha) 1 ha
(Riego Gravedad (Lugar Locumba
Distanciamento Rendimiento 54000
1 COSTOS DIRECTOS
Descripcion [Unidad |Cantidad [Costo Unit. §/.  [Costo Total SI.
A. Mano de obra
Riego 180.00
Riego de Machaco Jomal 1 30 30.00
Riegos de Campaiia Jomal 5 30 150.00
Lavado de cintas Jomal 0.00
Preparacion de Terreno 30.00
Preparacion de Terreno Jomal 1 30 30.00
Siembra 150.00
Siembra directa Jomal 5 30 150.00
Labores culturales 0.00
Deshierbos Jomal 0.00
Aporque 350.00
Aporque Jomal 10 35 350.00
Fumigacion 60.00
Aplicacion de Plaguicidas Jomal 2 30 60.00
Fertilizacion 120.00
Aplicacion de Fertilizantes Jomal 4 30 120.00
SUBTOTAL 890.00
B. Insumos 0.00
Semilla de Maiz Formajero Kg. 30 1.8 54.00
Urea Sacos{50) 3 70 210.00
Fosfato de Diamonico Sacos 3 93 279.00
Fosfato de Paotasio Sacos 2 60 120.00
Lorshban Lt 1 52 52.00
Herbicida{Edonal) Kg. 1 30 30.00
Estiercal Camionada 1 320 320.00
SUB TOTAL 1065.00
C. Maquinaria, Equipo y Herramientas 0.00
Arado Hrimag. 3 45 135.00
Rastreo Hrimag. 1.5 45 67.50
Surcado Hrimag. 0.5 45 22 50
Aporque Hrimag. 0.5 45 2250
SUB TOTAL 247.50
TOTAL COSTOS DIRECTOS 2202.50
ll. COSTOS INDIRECTOS
ayOtros gastos{(10% costos directos) 220.25
b)Caosto de Alquiler del Terreno{Costo de Oportunidad) 1 2000 2000.00
TOTAL COSTOS INDIRECTOS 2220.25
TOTAL COSTOS DE PRODUCCION 442275
NOTA: Para el calculo de Costo dal Temeno se tomo como neferencia el coslo de alquiller del femeno en la zona
COSTOS DE ENSILADD

Mano de Obra Jomal 2 30 60
Magquinaria(2T ractor+2Carreta+Picadora  |Hrfmaq. 4 80 320
TOTAL COSTOS DE ENSILADO 380
ANALISIS DE LA PRODUCCION

Descripcion Si.
Total Costos de Produccion Maiz 442275
Total Costos de Ensilado 380.00
Total Costo Global 4802.75
Rendimiento por Ha 54000
Caosto x Kilo de Maiz Forrajero 0.08
Casto x Kilo de Ensilado 0.09
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ANEXO N° 07

PRODUCTORES DE LECHE FRESCA Y OTROS PRODUCTOS AGRICOLAS DEL
DISTRITO DE LOCUMBA

N° NOMBRES Y APELLIDOS SECTOR
1 | ANTONIO MAMANI CASO CAMIARA
2 | BARTOLO INCACUTIPA CAMIARA
3 | JAVIER VENANCIO AURORA
4 | MARINO GUTIERREZ AURORA
5 | TEODOLO GUTIERREZ AURORA
6 | RAFAEL ZANGA AURORA
7 | EDWAR ORTIZ AURORA
8 | vicTor paiva AURORA
9 | CATALINA ESTEBAN AURORA

10 | JACINTO MARCA AURORA
11 | VALENTIN APOMAYTA AURORA
12 | MARIANO CALLOMAMANI AURORA
13 | baAviD MAMANI AURORA
14 | eDGAR ESPINOZA AURORA
15 | LEONOR cALLAPASA AURORA
16 | ALVARO VARGAS AURORA
17 | ADILSON LINARES AURORA
18 | mARIO zAPANA AURORA
19 | LOURDES SILVA CRUZ SITANA
20 | EPIFANIO FLORES SITANA
21 | BERNARDO CUAYLA SITANA
22 | JUAN RAMOS VILLAVICENCIO SITANA
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23

ALBINO ROMERO SITANA
24 | CIPRIANO GUTIRREZ SITANA

25 | CONSTANTINO CONDORI SITANA

26 | ADOLFO FLORES PINIAPA

27 | HECTOR TEJADA PINAPA

28 | MARIA VDA.DE CENTENO PINAPA

29 | MARCELINO CALAHUILLE

30 | orLaNDO PACCI PINAPA

31 | ARTURO HURTADO PINAPA

32 | LOCARIO CALLOMAMANI PINAPA

33 | FELICITA CALLOMAMANI PINAPA

34 | juan ANQuIsE PINAPA

35 | VENANCIO RODRIGUES PINAPA

36 | JACINTO GUITIERRES PINAPA

37 | CARMEN HURTADO LOCUMBA
38 | MARTIN VELARDE LOCUMBA
39 | FRANCISCO ESTEBAN LOCUMBA
40 | ADOLFO SAIRITUPAC LOCUMBA
41 | ELIANA BECERRA LOCUMBA
42 | RICARDO MAZUELOS TEJADA CONOSTOCO
43 | MARIA VDA. DE JUAREZ CONOSTOCO
44 | Rene pPALACIOS CONOSTOCO
45 | maRIA CHURA CONOSTOCO
46 | cARLOS HURTADO LOCUMBA
47 | RICARDO MAZUELOS VELARDE LOCUMBA
48 | JUAN LAURA FLORES LOCUMBA
49 | JUAN JULIO LAURA VILCA LOCUMBA
50 | RAMIRO LAURA LOCUMBA
51 | Jesus MoLINA CHAUCALANA
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52

SERGIO CHAUA CHAUCALANA
53 | RUBEN sAIRA CHAUCALANA
54 | orLANDO LEVANO CHAUCALANA
55 | ALBERTO CERRATO CHAUCALANA
56 | MARIA VDA. DE VARGAS CHAUCALANA
57 | serGIO VARGAS CHAUCALANA
58 | bONATO GUTIERREZ CHAUCALANA
59 | ROLANDO SILVA FACUNDO CHAUCALANA
60 | PEDRO GUTIERREZ CHAUCALANA
61 | vicTorR MAMANI CHAUCALANA
62 | ANGEL MAMANI CHAUCALANA
63 | ADVIENTO JUAREZ CHAUCALANA
64 | JAIME COHAILA CHAUCALANA
65 | sonia cuavia SAGOLLO
66 | TEOFILO VICENTE FUENTES SAGOLLO
67 | 1sa1as cHOQUE SAGOLLO
68 | 1saac MAMANI SAGOLLO
69 | PABLO MAMANI SAGOLLO
70 | LUIS LAYME MONTANCHEZ SAGOLLO
71 | REMIGIO CALLOMAMANI SAGOLLO
72 | JULIA IRENE GUTIERREZ FERNANDEZ SAGOLLO
73 | FLORENTINO CALABILLE CATACORA SAGOLLO
74 | JAVIER PALACIOS CHIPE

75 | MOISES cHOQUE CHIPE

76 | YONEL cAsAS CHIPE

77 | NERI MIRELES CHIPE

78 | FRESIA SOLOGUREN CHIPE

79 | SERGIO CASAS CHIPE

80 | MARCELINO QUENTA CHIPE

81 | iLariO LLANOS CHIPE

82 | PERFECTO MAMANI CHIPE

83 | FRANCISCO MAMANI LLANOS CHIPE
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84

TIBURCIO CALLOMAMANI CHIPE
85 | cANDELARIA MENDOZA CHIPE
86 | bonaTO cuTIPA CHIPE
87 | BARTOLOME BAHAMONDES CHIPE
88 | NATIVO AMBROSIO ALVARADO ALVARADO CHIPE
89 | beLMIX cASAS CHIPE
90 | JAVIER CHICALLA CHIPE
91 | AURELIA MAMANI MAMANI CHIPE
92 | FELIPE YUFRA MAMANI CHIPE
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